CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA NR. 39
din data de 17.01.2024

Dosar nr. 110/2023

Petitia nr. 1323/20.02.2023

Petent: .....

Reclamat: ..........

Obiect: afirmatii defaimatoare si denigratoare la adresa petentului. Acesta este discriminat pe
baza etniej, fiind reiterate o serie de stereotipuri tipice discursului antisemit cum ar fi acela ca
“evreii sunt responsabili pentru comunism si ororile lui (“iudeo-bolsevism”), ca evreii conduc
Romania (serviciile secrete), sau ca evreii sunt vinovati ca I-ar fi ucis pe Isus Hristos
(antisemitism religios)”.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentei

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatilor

Il. Procedura de citare

1. In temeiul art. 20 alin. 4 din OG nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de citare a partilor.

2. Prin adresa inregistrata sub nr. 1323/18.04.2023 a fost citat petentul iar prin adresa
inregistrata sub nr. 2893/18.04.2023 a fost citata partea reclamata, partile fiind invitate la
sedinta de audieri pentru termenul stabilit de Consiliu in data de 16.05.2023.

3. Procedura legal indeplinita.

4. La termenul stabilit partile au fost absente.

5. Petentul, prin adresa inregistrata sub nr. 3620/15.05.2023 a depus informare cu privire la
neprezentarea la sedinta de audiere, depunand si alte probe (postari pe pagina de socializare
a Fratiei Ortodoxe Sf. Mare Mucenic Gheorghe, purtétorul de Biruinta), care sunt comunicate
partii reclamate prin adresa inregistrata sub nr. 4192/06.06.2023.

6. Partea reclamata depune punct de vedere inregistrat sub nr. 3686/16.05.2022, care este
comunicat petentului prin adresa inregistrata sub nr. 4192/06.06.2023.

7. Petentul depune concluzii scrise prin adresa inregistrata sub nr. 4597/21.06.2023, iar partea
reclamata prin adresa inregistrata sub nr. 4706/23.06.2023.

8. Procedura legal indeplinita.
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[ll. Sustinerile partilor
Sustinerile petentului
9. Prin petitia inregistrata sub nr. 1323/20.02.2023 petentul sustine ca partea reclamata a
realizat si distribuit Tn mediul online, pe mai multe canale de comunicare, diverse postari prin
care petentul este denigrat Tn mod repetat, discriminat pe baza etniel, fiind reiterate o serie de
stereotipuri tipice discursului antisemit, cum ar fi acela ca evreii sunt responsabili pentru
comunism si ororile lui (“iudeo-bolsevism”), ca evreii conduc Romania (serviciile secrete), sau
ca evreii sunt vinovati ca I-ar fi ucis pe Isus Hristos (antisemitism religios).
10.Partea reclamata il acuza pe petent ca este evreu si ca tatal lui a fost ,evreu bolsevic”,
trivializeaza antisemitismul si da vina pe victime, un alt procedeu tipic discursului antisemit,
frecvent intélnit in afirmatiile care neaga sau distorsioneaza Holocaustul dand vina pe evrei
pentru el (https://www.observatorcultural.ro/articol/negare-trivializare-si-comparatie/). in mod
similar, partea reclamata neaga existenta antisemitismului in Romania si il acuza pe petent ca
provoaca ura antisemita in randul romanilor.
11.Aceste mesaje au fost transmise in mod repetat in clipul video transmis live in data de
14.02.2023, pe pagina de Facebook a Fratiei Ortodoxe cu titlul “Sa oprim cel mai mare
antisemit!" (4400 vizualizari, 217 distribuiri, 88 comentarii, 376
reactii) https://www.facebook.com/jnepiisfantuluigheorghe/videos/890815945592108, pe
canalul Telegram al Fratiei https://t.me/FratiaOrtodoxa/1877 (1216 vizualizari, 1 comentariu)
si pe contul propriu de

Facebook https://www.facebook.com/jnepiisfantuluigheorghe/videos/890815945592108.
12. Videoclipul a provocat reactii antisemite si ostile la adresa petentului (ex. “Poporul evreu
isi atrage singur ura prin marsaviile pe care le fac...sa nu ne mai ascundem dupéa degete! Nu
am nimic cu cei de jos dar aia din varf poartd o urd neexplicabila in ei”), si a fost preluat pe
mai multe canale cunoscute pentru continutul antisemit de extrema dreapta.
13.Aceleasi mesaje au fost repetate de partea reclamata si in alte clipuri video realizate in
data de 15 si 16 februarie 2023 in cadrul protestelor din fata liceului Mircea Vulcanescu, in
prezenta mai multor participanti, care au reiterat o parte dintre stereotipurile si instigarile la
adresa petentului:
https://www.facebook.com/jnepiisfantuluigheorghe/videos/612541360703079
(15 februarie 2023 - partea
1), https://www.facebook.com/jnepiisfantuluigheorghe/videos/1251248422475129
(15 februarie 2023 - partea a 2-a) Si
https://www.facebook.com/watch/live/?ref-watch permalink&v=726709455586474
(16 februarie 2023)
14.Prin repetarea acestor mesaje in diferite instante, insistenta pe ideea de evreu antisemit
cu radacini bolsevice, care sadeste ura romanilor fatda de evrei, chemarea la luarea de
atitudine, portretizarea atat a petentului, cat si a israelienilor drept un pericol, numirea acestuia
"bolnav psihic”, "Satana” etc. gi chemarea Mossadului sa ia masuri impotriva lui si impotriva
altor antisemiti prin ceea ce numeste acesta asasinate, se considera ca fapta se incadreaza
atat ca discriminare cat si ca harfuire si incitare la ura.
15.1n sustinerea celor mentionate, s-au depus urmétoarele transcript-uri:
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> Live video e , “Cel mal mare antisemit”,
14.02.2023, https://www.facebook.com/inepiisfantuluiaheorQhe/videos/890815945592108
"Min. 00:30 Se intampla un lucru grav care ne pune in pericol pe noi ca popor, un cetéafean
roman incita la antisemitism.
Min 00:50 1l indemn pe Presedintele Romaniei, care a pus un evreu la conducerea serviciilor
secrete, a SRI, pe Eduard Hellvig (sic!), sd stopeze acest antisemitism provocat de acest
cetdfean roman, care de ani de zile ataca, provoacd sau incearcd s& provoace pentru cé
poporul roméan nu raspunde, poporul evreu atacand simbolurile poporului roman. Cetafeanul
FOMan ......ccoeeeeeees ... incearcad sa atraga ura impotriva poporului evreu, ura de care noi nu
suntem capabili fratilor...
Min. 02:40 Stim ca Mantuitorul a ales sa se nasca in poporul evreu, dar dupéa ce acestia nu I-
au acceptat si l-au ucis, atunci a gasit un alt popor, poporul crestin, ortodox. ... ................
ataca de ani de zile pe lustin Parvu, Pe Valeriu Gafencu - de ce-i ataca ? Tot din antisemitism,
pentru c& a indréznit s&-si dea medicamentele care i-ar fi asigurat viafa unui evreu, unui pastor
protestant. Si ................. da dovada de un antisemitism atat de furios, de adanc, incéat ataca
pe oricine a facut bine evreilor...
Min. 04:10 Deci &sta e un antisemit gretos si ar trebui neapérat b&gat la inchisoare, si dus sa-
| judece Mossadul. S&-I judece &stia acolo in Israel ca astia stiu cum s& faca. Mossadul dupé
al doilea Razboi Mondial a stiut sa trimitd comandourile sa-i asasineze pe cei pe care Ti
considerau vinovati de moartea evreilor in perioada asta din al doilea rézboi mondial. Asa cé
ar trebui sa-l ia Mossadul pe acest antisemit ................. si s&-l ia si s&-1 judece acolo, pentru
ca noi nu avem antisemitism aici de zeci de ani. Nu a auzit cineva vreodata de atacuri asupra
vreunei sinagogi, comunitati de evrei, altfel ar fi vuit ziarele, s-ar fi vaitat comunitatea evreiascéa
care gtie foarte bine sé&iasa in fatd. Asa ca vazand ca nu e antisemitism la noi, acest .................
tot da cu bata-n balta, incearca sa improaste cu mizerie tot ce e frumos romanesc, ca lumea,
stiindu-I pe el ca e din parinti evrei, pentru ca tatal lui ................. a fost un evreu care a venit
ca si bolsevic in timpul comunismului célare pe tancurile sovietice, si a fost seful securitatii din
armata. Acuma fii-su incearcad sa intoarca romanii impotriva evreilor. Cred cd omul e bolnav,
ar trebui internat undeva intr-o clinicd de psihiatrie, incearca sa intarate romanii impotriva
evreilor... Numai acest cetdfean roman, din descenden{a evreiasca, ................. tot incearca
atacand simbolurile noastre nationale - chiar si pe Eminescu va dati seama,... banuim cu tofii
cé in spatele lui st Dracul, cd e demonizat, dar cred ca are si o afectiune psihica, pentru ca
el in loc s& se bucure de dragostea pe care o avem pentru poporul evreu...de ce .................
bagéa scarba asta, incearcd s& provoace sentimente de ura...Ar trebui s&-i retragé cetatenia,
sa-I dea persona non grata.. Nu inteleg de ce acest sef al serviciilor secrete care eu stiu ca e
etnic evreu Eduard Hellvig (sic!) nu-l aresteaza...numai si numai s& provoci sentimente de uré
ale poporului roman...
Min. 10:30 ...stim ca ................. a facut scoala comunistilor Stefan Gheorghiu, stim c& e un
bolsevic, dar totugi, sé& fii agsa un antisemit veros s& ataci in halul &sta...
Min. 11:10 noi ar trebui s& ne ridicdm n sine, s& zicem c& prea am stat si n-am luat i noi o
atitudine, nu zice nimeni de agresivitate, omul e bolnav véa dati seama, dar trebuie s& iesim la
protest, s& facem o adresa si la SRI c& nu se poate sa-l lase aga pe &sta sé tot bage bétu prin
gard si s& incerce sa trezeascd sentimente de antisemitism la poporul romén care nu e
antisemit.
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Min 13:00 (...)cceeneineinnnn. poate s-a supdrat cd acest locotenent luptd impotriva nazistilor,
poate e si nazist, cd daca e antisemit inseamna céa e si nazist nu? cé ei asa ziceau, ca nazistii
erau antisemiti... Noi trebuie s& ludm o atitudine, s& fortadm autoritafile statului s& ia atitudine
Tmpotriva lui.

Min. 14:40 Mircea Vulcénescu a facut o gramada de lucruri bune ca si membru in guvern (guv.
Antonescu)...

Min. 15:40 Distribuiti cat mai mult acest video pentru ca trebuie s stranga antisemitul asta,
nu se poate sa-l lasam p-asta care ataca tot ce inseamna romanesc in ideea sé provoace ura
Tmpotriva poporului evreu prin faptul ca el conduce un institut Elie Wiesel, care are un nume
evreiesc. El si-a luat nume de roméan, conduce un institut Elie Wiesel, si implica institutul &sta
care e evreiesc ca sa trezeasca sentimente de ura la poporul roman. Va dati seama cat e de
margav, cat e de bolnav. Neaparat s& distribuiti s& afle toatd lumea de antisemitismul lui
................. I De-acum inainte, cum auzifi de ................., S@-i puneti eticheta antisemit si
antiroman, trebuie tratat aga cum meritd ca antisemit si antiroman. (...)

Min 17:20 (...)deci aici iar e antisemit, nu poate s& suporte ca un cregtin, un tanar nationalist
(Valeriu Gafencu) a salvat un evreu (...) ..cccccceeeennn. va dati seama cat e de grefos, cat e de
criminal, e un infractor care provoacéa antisemitism in Romania. Trebuie cu tofii s& ne gandim
cum sd& facem sa il condamne cat mai repede pentru ca nu stii ce mai face asta, il vezi ca se
apucéad acuma sa puna bombe in sinagogi, eu méa astept sa puna bombe in sinagogi si sé se
travesteasca sa zica ca e nu stiu ce roman, ca de-aia si-a si luat nume romanesc desi el saracu
e evreu, de ce i-o fi rusine ? si de-asta e antisemit, ca lui i-e rusine de originea lui ca putea sa-
si ia numele éala evreiesc. P-astia ii cheama si pe ei in felul lor, cum o chema p-aia, Ana
Pauker...de ce te ascunzi, esti antisemit, esti impotriva evreilor, tu nu mai vrei séa fii evreu?
Min. 19:45 ...ei acolo (in Israel) fac ce-i taie capul, m-am dus acolo si-mi spunea ghidul evreu
ca nu le dau drepturi la cetatenii palestinieni sa voteze... ei regulile lor frumoase acolo, sau sa
va mai zic céat de istefi au fost in timpul rdzboiului cu Egiptul cand i-au omorat in 4 ore pe
egipteni, stiti cum au facut? n-au purtat razboiul dupa toate regulile, au avut 100 de avioane
cu care i-au macelarit pe egipteni, dar nu numai asta, ca sa vedeti cat de destepti sunt si cat
de corecti au fost, n loc sé& se lupte dupé regulile normale de rézboi au pus comandouri in fata
caselor gefilor de arme si i-au asasinat in case, in pat langéa copii si sotii. Deci foarte tari !...
Min. 23:32 Deci rugadm incéa odaté pe evreul etnic Eduard Hellvig s&-si faca datoria daca tot |-
a pus acolo Johannis ca s& avem gsi noi un gsef al serviciilor secrete evreu, ca astia chiar se
descurca bine, Mossadul ati vazut ce bine se descurcé, cum ii omoara pe tofi,... haide ia luati
masuri si impotriva lu’ &sta domnu’ Hellvig, c& vedeti céa tot incearca sé faca antisemitism n
Romania...trebuie bagat la puscérie, deci tineti minte numele asta ................. ca trebuie
pomenit ca un mare antisemit si antiroman”.

» Protest 15 februarie 2023, Facebook Fratia Ortodoxa - Protest in fata Liceului
Mircea Vulcanescu din Bucuresti,
https://www.facebook.com/inepiisfantuluigheorghe/videos/612541360703079
Dan ................. - “Avem acest institut comunist Elie Wesel condus de niste straini de neam
care vor s& agite spiritele, vor sé frezeasca in popor sentimente impotriva evreilor, pentru ca
de asta atacd pe Mircea Vulcénescu si pe aceasta cale Tncercdm s& oprim aceastad persoana,
................. se numeste, tatal lui a fost seful securitatii din perioada comunista din armata, deci
un om care a participat la asasinarea multora dintre bunicii vostri, a venit in Romania pe
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tancurile sovietice, si odrasla lui este acest Al. ................. , care astazi vrea sa va schimbe
numele liceului, dintr-un nume de erou cine stie ce nume vor sa puna, probabil Ana Pauker
sau Gheorghiu Dej sau Ceausescu. Prea mult si de prea mult timp aceastad persoand macabré
................. , fiu de bolsevic, de tortionar, tot arunca cu noroi in tot ce avem noi mai frumos si
mai sfant in neamul &sta incercand sa provoace reactii virulente din partea romanilor. Vede céa
nu i se indeplinesc dorintele ...au facut presiuni asupra profesorilor... mesaj cétre profesori,
gandifi-va dacéa ar veni cineva s& va spuna cd mama voastré a fost o desfranaté, ca tatal vostru
a fost un criminal, un pedofil, un violator de dame, voi ati accepta ? Dacé& n-ati accepta cu
privire la parintii vogtri, cu atat mai mult nu putem s& acceptam la repere ale demnitatii
neamului romanesc. Pentru ca acest sinistru ................. nu se va opri aici. ..El deja a incercat
si impotriva lui Eminescu, acuma ce facem, renuntadm si la Eminescu?! impotriva parintelui
lustin Parvu, 16 ani de inchisoare, fondator de 2 manastiri, 1 azil de batrani, orfelinate, a
schimbat destinul atator copii améréfi, si noi acum s& renuntadm pentru cd un antisemit, un om
care provoaca violente, care incearca sé le provoce mai bine zis, vrea s& schimbe toate astea?
Pana la urma &sta o sé& vrea séa distrugé pana si Bisericile, s& distrugé si azilele de batrani, sé
distrugd si granitele, sa distruga tot in fara asta, dsta efectiv isi face planul Dracului. Deci
rolul lui ..o este rolul Satanei, care distruge tot ce e bun pentru pamantul
romanesc..." (Min. 9:30)

> Live Protest Mircea Vulcanescu, 16 februarie 2023
https://www.facebook.com/watch/live/?ref=watch _permalink&v=726709455586474

Dan ................. - "Séa repetdm numele, ................. , Sa stim cine e acest DUSMAN al neamului
romanesc, antisemit, antidemocrafie. S& repetati sa se stie ...”

Claudiu Tarziu - "nu ne poate deturna niciun ................. , sd@racul, niciun Muraru, &stia sunt
niste pigmei, nigte suflete ...care nu cred nimic decéat in puterea banului si in legéturi perverse,
n- au nicio legatura cu neamul asta...”

16.Petentul, prin adresa inregistratd sub nr. 3620/15.05.2023, a informat cu privire la
neprezentarea la sedinta de audiere si a depus ca probe urmatoarele postari ale partii
reclamate, efectuate atat pe pagina de socializare a acestuia dar si a paginii Fratiei Ortodoxe
Sf. Mare Mucenic Gheorghe, purtatorul de Biruinta, in care reclamatul sustine ih mod fals ca
este "dat in judecata de.............. " si cheama la solidarizare, cerand ajutor de la avocati.
17.Se mentioneaza ca pagina de Facebook a Fratiei Ortodoxe are peste 75.000 de urmaritori.
in plus, administratorii paginii nu au sters sau moderat in vreun fel comentariile tendentioase,
cu conotatii antisemite sau incitatoare la adresa petentului.
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Dan Grajdeanu
4Amailai3al- @

Fratia Ortodoxa Sf. Mare Mucenic Gheorghe purtatorul de Biruinta
4mailal3:30-Q

Dan Grajdeanu, seful Fritiei Ortodoxe este dat in judecatd de Alexandru Florian, seful
Institutului Ellie Wiesel, pentru cd |-a apérat pe Martirul Mircea Vulcanescu,

Avocatii care vor s3 ii fie aldturi sa sune la 0740 316 387 .

Doamne miluieste neamul nostru romanesc!

mﬂ Florin M. Dobrescu, Mihai Berchiu si alfj 186 20 comentarii 64 distribuir

0 Stefan Tarara

Un jeg, alexandru florian, platit din bani publici.
imi place Rispunde £z

0 Kris Angel

Prigoana impotriva romanilor in propria lor tara..

imiplace Rispunde 6z 03

o Alexandrescu Gerald

Cu ajutorul Bunului Dumnezev, inainte Capitane Ji_ i A
imi place Rispunde 6z

18.Live-ul partii reclamate............. cu peste 4000 de vizualizari, 141 distribuiri, 136
comentarii: https://www.facebook.com/jnepiisfantuluigheorghe/videos/6678641392154962
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e Roman Verde #

Frate Dan, avocatii care te vor reprezenta ar fi bine sa pregateasca o strategie junidica
solida, pornind de la faptul real ca Ellie Wiesel a repurtat © mica-mare victorie (reusirea
presiunil asupra autoritatilor si schimbarea numelui liceulur). Ca vrem sau nu, =
puternic infiltrati in politica roméaneasca de sus, in institutii cheie. Ca atare, ar fi foarte
util 53 benefidezi de sprijinul unor politicieni nationalisti autohtoni JEE L EETERL .&
3

imiplace Raspunde 5z

@ Vasile Nicolae Streza & ®
Alexandru Florian = Antiroman, Antisemit, Nazist

imi place Raspunde 5z °3

19.Postarea Fratiei Ortodoxe cu peste 732 distribuiri, in care prezinta informatii false

Frati, dowa SE Mare Muceni ghe p de Biruinta
&t be 1130 - 3

Dan Grajdeany, geful Fratiei Ortodove T IRTTRIeTE de Alexandr Flonan, getul [nstitutulu
Eibie Wiesel. pentru o3 -2 spbrat e Martinl Mircea Vulcinesou,

Aorocaii care vor 53 i fie akitun <5 sune L £0740 316 357,

Doamrme milureste mesml nostru romaness

DD Gics Mancle. Florian Cristache Ogeran 3 alli 602 85 comentail 732 distribiei

20.Comentarii publice, nemoderate, la adresa reclamantului, care reproduc stereotipuri clasice
antisemite si/sau instiga la urd/discriminare sau folosesc un limbaj agresiv tendentios:

Sorin Diaconescu
Sponsonzat de ocultistii lui Soros institutul de mari psihopati platiti sa distruga
valorile autentice si 53 stearg3 simbolurile nationale ale tarii!

imiplace Rispunde 6z O

e % Fan activ
Florian Cristache Ogoran
Jidoviile, pardon jigodiile! ) 4
imiplace Rispunde 6z

gi & Fan activ
. Dudu Casian

Alexandru Florian este un dusman al poporului roman, care nu rateazd nici un motiv
spre a anunca cu mizerii in martini neamului.

5z 011

imi place Rispunde
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I*"' Costel Burghelea
Toti cei patriotici , cei care sunt normali cei ce isi iubesc istoria religia si neamul sunt
considerati nebuni sau timisi in judecata de slugi tradatoare, jigodii ordinare etc..
imiplace Rdspunde 5z Os
e Dacus Aldracus - Urmareste
In Occident, se face puscarie daca indraznesti sa spui ceva despre cabala sionista.
Incepe si la noi. Incepe din nou. Daca romanul obisnuit, si in primul rand crestin
ortodox, va sta cu mainile in san si 52 va lamenta, ne mertam soarta.

imiplace Rispunde 5z O:

......... g -

. Leonardo Stoica
DAR PE MINISTRUL CARE ERA SEFUL LUI VULCANESCU 51 MAI VINOWAT ( EVENTUAL
)| DECIT EL CARE ERA SECRETAR DE STAT ,A FOST REABILITAT DE CATRE JUSTITIA DIN
ROMANIA , CA FICA ACESTUIA SA POATA INTRA IN POSESIA FOSTEI AVERI A
MINISTRULUI { RESTITUIRE })
DAR ASTA S-A PUTUT PT. CA SA VEZI.
MIMNISTRUL ERA EVREL 1117777
ASTA ESTE JUSTITIA DIN ROMANIA.

o).\ ROMANIA ESTE CONDUSA DE EVRELJ!

imiplace Rispunde 5z O

0 % Fan activ
Vasile Vasile
Florian este unul din marii dusmani ai neamului romanesc!
- x 7
Imi place Raspunde 5z 0 !

Florica Spanu
Dictatura evreilor ! )

imiplace Rispunde 3z

Elena Letitia Atudoroaie
Moarte dusmanilor neamului riminesc,

S

imiplace Rispunde 3z

Paun Georgescu
Evreii lovesc din nou,la fel ca mai inainte ...1938...

imi place Rispunde 2z

21.Comentarii la postarile pe contul de Telegram al Fratiei Ortodoxe au 1129 vizualizari, 16
comentarii https://t. me/FratiaOrtodoxa/2079 :
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Fratia Ortodoxa

Hristos a Tnviat!

Seful Fratiei Ortodoxe, Dan Grajdeanu este chematla Consiliul
pentru combaterea discriminarii, fiind acuzat de Institutul Ellie
Wiesel de fel si fel de lucruri.

Avem nevoie de un avocat foarte bun.

Doamne miluieste neamul nostru romanesc!
© 1129 # 10:54PM

Discussion started

martzolea

probabil cel(cei) l-au ajutat pe dl g-ral Zarnescu, cand a avut
probleme cu aceeasi 11:04 PM

Catalin
Nu ar trebui sa ne supunem alogenilor
care vor nimicirea neamului romanesc.
Consiliul pentru combaterea
discriminarii este antiromanesc si
serveste intereselor straine.De institutul
wiessel nu mai zic c& se stie. Ar trebuii
scosi din tard si in afara legii.Ne-am
saturat de eilOrtodox nu inseamna
prost!

gigixb X.
Nu de avocat aveti nevoie pentru ellie

florian ci de calibru 45!! Prietenii stiu de
ce! 15:38

22.Chemarile de solidarizare si victimizarea au generat si alte postari publice cu caracter
antisemit sau tendentios precum:

=, Mihai Taciu
=

Congresul Maondal B I atac frontal Admandru
cated pe cane il i in besa 5 i st S3- MustE pe POt romani.

Fratia 1 Mare Mucenic e pu By
L
[Dan Grajdearns, seful Fragiei Oriodoxe este dat in judecatd de Alecandru Fioran, peful
Indtatutului Ellie Wiesel. pertru cd -2 apdrat pe Martirul Mirceas Vulclnesou
Awocatii care vor 53 1 fie adturi £ sune I3 0780 316 387 .
Doamne miluseste neamul nostru romdnesc
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A an Miscarea Nationals
PPES Emaila 0902 - @

Marti, 16 mai, ora 14, prezenti in fatd la CNCD, (Piata Valter Mardcineanu nr 1-3) aldturi de Dan
Grajdeanu, liderul Fratiei Ortodaoxe, reclamat de Alexandru Florian, directorul Insttutului Elie
Wiesel! Cand un romén este chemat la judecata unor institutii ideclogice care actioneaza
coordonat impotriva Libertatii de a fi roman, este de datoria noastrs s& fim umar langa umar cu el,
atst pentru a-i ardta suportul nostru moral cat si pentru a le demonstra acestor institutii c3
suntem uniti, c& nu suntem spice, < un manunchi de neindoit. Dan Grajdeanu impreun cu Fratia
a fost prezent in toate batilille importante pentru libertste, pentru afirmarea demnitatii si
Identitatii ramanesti, a fost si este ajutor real, concret pentru zed de biserici si manastin, pentru
sute de oameni aflati In nevoie, lar acum, cind este judecat pentru “vina® de a fi roman, nu
trebuie ldsat singur in fata inamicului. Nu trebuie I3sat singur la greu. Calea Meamului si Miscarea
Nationals vor fi aldturi de el. Sunt convins ca si alte organizatii precum si multi alti roméani care au
vazut in Fratia Ortedeoxd sufletul national, curat si puternic.

Prezenta noastra va trebui =& fie o lectie de solidaritate pentru toti cei care ne ataca, pentru toti

I Mugurel Angelo Nicolae
De ce a fost acuzat de acel tradator de neam si tara? Alexandru Florian trebuie

arestat si condamnat la moarte iar acel institut desfiintat si toti care activeaza in el
arestati pentru inalta tradare!

imiplace Réasobunde 4z

23.Prin concluziile scrise, petentul sustine ca nu doreste sa intre in polemica cu partea
reclamata, ci se rezuma doar la adaugarea unor informatii referitoare la tatal sau si anume ca
acesta nu a venit in Roméania pe tancurile sovietice, ci a fost unul dintre supravietuitorii
Pogromului de la lasi, respectiv din trenul mortii lasi — Podu lloaiei.

Sustinerile partilor reclamate

24.Prin punctul de vedere inregistrat sub nr. 3686/16.05.2022, partea reclamata solicita sa se
dispuna respingerea petitiei ca fiind neintemeiata. Se arata ca alegatiile petentului se
intemeiaza pe rescrierea completa a afirmatiilor partii reclamate, pe reinterpretarea lor intr-o
cheie personala, precum si pe prezentarea lor trunchiata si separata de contextul in care au
fost formulate.

25.Partea reclamata, in calitate de presedinte al Fratiei Ortodoxa ,Sfantul Mare Mucenic
Gheorghe, Purtatorul de Biruintd", a exprimat public, in cursul lunii februarie 2023, o serie de
opinii referitoare la activitatile petentului, in calitatea sa de presedinte al Institutului National
pentru Studierea Holocaustului din Romania ,E. Wiesel", respectiv:

a) la data de 14.02.2023, prin intermediul unei interventii transmise in direct pe pagina de
Facebook a Fratiei Ortodoxe, a prezentat motivele pentru care considera ca petentul a adoptat
atitudini antisemite;
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b) la data de 15.02.2023, in cadrul protestului la care a participat Fratia Ortodoxa in fata
Liceului Mircea Vulcanescu din Bucuresti, a reiterat argumentele in baza carora aprecieaza ca
petentul promoveaza un discurs antisemit, ce poate sadi in mentalul colectiv atitudini de ura
impotriva comunitatii evreiesti;
c) la data de 16.02.2023, in cuprinsul unei inregistrari video efectuate in timpul protestului
indicat anterior si transmisa pe pagina de Facebook a Fratiei Ortodoxe, a reluat opinia
personala privind activitatea petentului si a subliniat motivele pentru care este necesara
constientizarea pericolelor unei astfel de abordari in discursul public din Romania.
26.Se arata ca prin petitia sa, petentul rescrie afirmatiile, dupa care, in raport de propriile sale
reinterpretari, sustine ca acestea ar instiga la ura impotriva comunitatii evreiesti. Nimic mai
fals. in realitate, afirmatiile partii reclamate, asa cum au fost ele exprimate public prin
intermediul paginii de Facebook a Fratiei Ortodoxe ,Sfantul Mare Mucenic Gheorghe,
Purtatorul de Biruinta" au fost formulate cu scopul declarat de a condamna comportamentul si
discursul antisemit - complet contrar fatd de acuzatiile petentului. Acest lucru este usor
observabil si reiese din simpla parcurgere a mijloacelor probatorii invocate eronat in sprijinul
petitiei:
* [...] nu se poate sa-I lase pe asta sa tot bage batul prin gard si sé incerce sa trezeasca
sentimente de antisemitism in poporul roman, care nu e antisemit” [min. 11:30 - 11:45 din
primul videoclip];
* [...1in loc s& se bucure de dragostea pe care o avem pentru poporul evreu (...) tofii evreii
purtau mare evlavie poporului roman, care a venit dupa Revolutie si i-a ajutat sa reconstruiascé
Israelul [...]” [min. 07:30 - 08:10 din primul videoclip];
* [...] tot arunca cu noroi in tot ce avem noi mai frumos si mai sféant in neamul asta, incercand
sé provoace reactii virulente din partea romanilor. Vede ca nu i se indeplinesc dorintele si [...]
tot face presiuni asupra profesorilor" [min. 06:50 - 07:20 din al doilea videoclip];
» [...] acest antisemitism provocat de acest cetdtean romén, care de ani de zile atacs,
provoaca sau incearca s& provoace, pentru ca poporul romén nu raspunde, incearca séa
provoace ura fata de poporul evreu, atacadnd simbolurile poporului roméan. Cetateanul roméan
................. [...] ataca personalitati roménesti si incearcd sa atragad ura impotriva poporului
evreu, ura de care noi nu suntem capabili, fratilor!" [min. 00:50 - 02:10 din primul videoclip];
LAsa ca, vazdnd ca nu e antisemitism la noi, acest ................. tot da cu béata in balta,
incearca sa improagte cu mizerie tot ce e frumos romanesc, ca lumea, stiindu-1 ca e din parinti
evrei [...] s&@ intoarca romanii impotriva evreilor” [min. 05:30 - 06:20 din primul videoclip].
27.Din afirmatiile citate anterior, partea reclamata apreciaza ca rezulta cu claritate faptul ca
denunta expres antisemitismul, orice atingere a demnitatii umane sau creare a unei atmosfere
intimidante, ostile, degradante, umilitoare sau ofensatoare fiind exclusa. Denuntarea expresa
a antisemitismului nu poate constitui instigare la ura impotriva comunitatii evreiesti, cum
pretinde petentul, cele doua atitudini sunt total opuse.
28. Reclamatul apreciaza ca acuzatiile petentului nu doar ca sunt vadit neintemeiate, dar sunt
formulate si cu o neverosimila rea-credinta. Acesta este autorul a numeroase publicatii si
actiuni prin care condamna public si urmareste sa anuleze complet valoarea unor personalitati
marcante ale culturii romanesti din domeniul literar, sociologic sau religios, pentru motivul ca
acestia ar fi adoptat, la un moment dat, atitudini pretins antisemite (e.g. Valeriu Gafencu, lustin
Parvu, Mircea Vulcanescu). Spre exemplu, cartea publicata in coautorat de petent, A.
................. , A. Barbulescu, "Elita culturala si discursul antisemit interbelic”, Editura Polirom,
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Bucuresti, 2022, in care se raporteaza critic, din considerentele anterior indicate, la
personalitati precum cea a lui Mircea Vulcanescu. in egald masura, este relevant si articolul
petentului "Mircea Vulcédnescu si memoria publicd” din Revista 22, 24.06.20141.

29.1n opinia partii reclamate, daca petentul considera ca denuntarea expresa a
antisemitismului de catre reclamat ar putea fi reinterpretata ca un discurs antisemit - ceea ce,
dupa cum s-a aratat, este absurd - de ce discursul sau de anulare a unor personalitati culturale
romanesti nu ar putea fi reinterpretat, in mod egal, ca antisemit, intrucat promoveaza pretinsul
antagonism dintre anumite simboluri nationale si comunitatea evreiasca?

30. in opinia partji reclamate, denuntarea expresa a antisemitismului este si trebuie sa ramana
o optiune libera a oricarei persoane, cuprinsa in sfera de protectie a dreptului fundamental la
libera exprimare, protejat prin art. 30 din Constitutie, neincadrabila intr-o forma de discriminare.
31. Pe langa rescrierea efectiva a afirmatiilor partii reclamate, se reproduc o serie de enunturi
ale acestuia pe care petentul le prezinta scoase din context, cu scopul de a le distorsiona
semnificatia reala:

a) Afirmatia potrivit careia tatal petentului a avut simpatii bolsevice si a ajuns in Romania odata
Cu armata sovietica:

Aceste sustineri au fost formulate cu scopul de a evidentia existenta unei legaturi intre optiunile
politice ale tatalui petentului si aversiunea fatisa a petentului fata de valorile culturale si
spirituale ale poporului roman. In niciun caz nu s-au exprimat aceste idei cu scopul de a
invinovati evreii pentru propagarea comunismului in Roméania sau pentru ororile comise de
aceste regim totalitar in cele cinci decenii de existenta. Din discurs nu rezulta nici cea mai vaga
sugestie de trivializare a antisemitismului ori de culpabilizare a victimelor Holocaustului pentru
suferintele indurate;

b) Afirmatia potrivit careia directorul Serviciului Roman de Informatii (Eduard Hellvig) este
evreu:

Aceasta afirmatie este reprodusa trunchiat de catre petent, cu scopul de a induce ideea
eronata ca reclamatul abordeaza o retorica antisemitd in spatiul public. in realitate, partea
reclamata nu a sustinut, explicit sau implicit, ca serviciile de informatii din Romania ar fi
conduse de evreli, ci doar a exprimat o opinie pur personala in sensul ca directorul Serviciului
Roman de Informatii ar fi de etnie evreiasca. De aici si pana la interpretarea data de catre
petent, potrivit careia intentia ar fi fost sa generalizeze etnia persoanelor care alcatuiesc
serviciile de informatii, este o cale lunga, generata exclusiv de exagerarile si de speculatiile
nefundamentate ale petentului;

c) Afirmatiile referitoare la viata lui lisus Hristos:

Reclamatul nu am facut altceva decét sa prezinte un fragment preluat din tradiia ortodoxa,
conform caruia lisus Hristos s-a nascut in poporului israelit, insa influenta sa spirituala nu este
recunoscuta nici in prezent de catre membrii acestuia din urma. S-a adus in discutie aceasta
idee cu scopul de a evidentia faptul ca personalitati precum lustin Parvu sau Valeriu Gafencu
au avut contributii considerabile in aprofundarea constiintei crestine a poporului roman, iar
atacurile repetate ale petentului sunt susceptibile de a genera un efect invers nejustificat,
anume acela de a plasa cetatenii de etnie romana pe pozitii contondente in raport de cetatenii
de etnie evreiasca, ceea ce este profund periculos;

d) Afirmatiile referitoare la gandirea diabolica a petentului:

1 https://revista22.ro/eseu/alexandru-florian/mircea-vulc259nescu-351i-memoria-public259
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Partea reclamata nu a facut nicio asociere, nici macar implicita, intre adjectivele la care a
apelat pentru a-l descrie pe petent si apartenenta acestuia la comunitatea evreiasca. Din nou,
suntem in prezenta unei incercari de rastalmacire a afirmatiilor, prin scoaterea lor din context
si prezentarea lor trunchiata.

32.Partea reclamata apreciaza ca, potrivit petentului, se promoveaza o retorica de factura
negationista cu privire la sentimentele antisemite din Romaéania, atat prin minimalizarea
conduitelor antisemite din randul poporului roman, cat si prin idealizarea unor persoane care
s-au facut vinovate de asemenea conduite in trecut. Partea reclamata sustine ca acesta nu a
afirmat niciodata ca nu se inregistreaza comportamente de factura antisemita in Romania.
Exista situatii izolate in care anumiti etnici romani si-au exprimat sentimente de ura fata de
etnicii evrei, insa asemenea cazuri sunt punctuale si nu pot sa fie generalizate pentru a extrage
concluzia (eronata) a atitudinii antisemite a poporului roman. Dupa cum a mentionat constant
in interventiile sale publice, raporturile din prezent dintre cetatenii de etnie romana si cei de
etnie evreiasca se desfasoara pasnic, intr-un climat multicultural de toleranta, element de fapt,
de notorietate.

33.De asemenea, este cunoscut faptul ca, in perioada recenta, nu au fost inregistrate atitudini
publice violente ale etnicilor romani impotriva etnicilor evrei, interactiunea dintre acestia fiind
bazata pe respect reciproc si pe recunoasterea deplina a traditiei si individualitatii fiecaruia.
Faptul ca petentul incearca sa generalizeze exceptiile si sa le impute fara temei partii
reclamate nu poate decat sa dovedeasca inca o data ca demersul sau nu reprezinta altceva
decat un atac nefundamentat la persoana acestuia, nicidecum faptul ca acesta ar promova o
retorica negationista privind existenta unor comportamente de natura antisemita in Romania.
34. Partea reclamata sustine ca petentul lectureaza intr-o cheie distorsionata si pro causa
declaratiile publice ale acestuia in legatura cu unele persoane mentionate in videoclipurile
postate pe pagina de Facebook a Fratiei Ortodoxe. Daca petentul le-ar fi parcurs cu atentie,
in raport de intregul context in care au fost formulate, ar fi observat desigur ca afirmatjile au
menirea de a pune in evidenta strict aspectele pozitive ale activitatii derulate de catre aceste
persoane, fiind vorba despre imprejurari istorice, cuantificabile si incontestabile. Extrem de
relevante in acest sens sunt urmatoarele afirmatii formulate cu privire la:

» Valeriu Gafencu: ,Pe Valeriu Gafencu de ce-/ ataca? Tot din antisemitism, pentru ca a
indraznit s&-gi dea medicamentele care i-ar fi asigurat viata, unui evreu gi unui pastor
protestant” [min. 03:30-03:45 din primul videoclip];

* Mircea Vulcanescu: ,Mircea Vulcdnescu a facut o gramada de lucruri bune ca si membru
n Guvern” [min. 14:40 - 14:50 din primul videoclip].

35.1n opinia partii reclamate, dacd asemenea judecati ar fi tratate automat drept judecét
antisemite atunci orice discurs de apreciere a vreunei personalitati romanesti interbelice ar
trebui calificat ab initio ca antisemit si ar echivala cu interdictia promovarii culturii roméne
interbelice in spatiul public. Alegatiile petentului impotriva unor astfel de persoane sunt ele
Tnsele excesive, inscriindu-se intr-un fenomen mai larg de negare a tuturor contributiilor sociale
ale anumitor personalitati istorice pe baza speculatiilor privind neconformitatea conduitelor
acestora, fie ele si minimale, cu standardele comportamentale actuale (i.e., Cancel Culture).
Or, o astfel de abordare nu poate conduce decéat la pozitionarea diferitelor segmente ale
populatiei pe pozitii antagonice si la adancirea clivajelor existente in cadrul societatii.
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IV. Cadrul legal aplicabil
36.Prevederile legislative relevante in prezenta cauza sunt urmatoarele:

Legislatia interna

Constitutia Romaniei

Art. 1 alin. (3)

‘Roménia este stat de drept, democratic si social, in care demnitatea omului, drepturile si
libertétile cetatenilor, libera dezvoltare a personalitatii umane, dreptatea si pluralismul politic
reprezinta valori supreme, in spiritul traditiilor democratice ale poporului roméan si idealurilor
Revolutiei din decembrie 1989, si sunt garantate.”

Unitatea poporului si egalitatea intre cetateni

Art. 4 alin. (2)

»~Romania este patria comuna gi indivizibila a tuturor cetatenilor sai, fara deosebire de rasa, de
nationalitate, de origine etnica, de limba, de religie, de sex, de opinie, de apartenenta politica,
de avere sau de origine sociala.”

Art. 16 Egalitatea in drepturi

»(1) Cetatenii sunt egali in fata leqii si a autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari.
(2) Nimeni nu este mai presus de lege.

(3) Functiile si demnitétile publice, civile sau militare, pot fi ocupate, in conditiile legii, de
persoanele care au cetatenie roméana si domiciliul in tara. Statul roman garanteaza egalitatea
de sanse intre femei si barbati pentru ocuparea acestor functii si demnitéti.”

Art. 29 Libertatea constiintei

(1) Libertatea gandirii si a opiniilor, precum si libertatea credintelor religioase nu pot fi ingradite
sub nici o forma. Nimeni nu poate fi constrans sa adopte o opinie ori sa adere la o credinta
religioasa, contrare convingerilor sale.

(2) Libertatea constiintei este garantata; ea trebuie sa se manifeste in spirit de toleranta si de
respect reciproc.”

Art. 30 Libertatea de exprimare

(1) ,Libertatea de exprimare a gandurilor, a opiniilor sau a credintelor si libertatea creatiilor de
orice fel, prin viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de comunicare
n public, sunt inviolabile.

(6) Libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulara a
persoanei gi nici dreptul la propria imagine.

(7) Sunt interzise de lege defaimarea {arii si a natiunii, indemnul la razboi de agresiune, la ura
nationald, rasiala, de claséa sau religioasa, incitarea la discriminare, la separatism teritorial sau
la violenta publica, precum si manifestarile obscene, contrare bunelor moravuri.

(8) Raspunderea civila pentru informatia sau pentru creatia aduséa la cunostinta publica revine
editorului sau realizatorului, autorului, organizatorului manifestarii artistice, proprietarului
mijlocului de multiplicare, al postului de radio sau de televiziune, in conditiile legii. Delictele de
presé se stabilesc prin lege.”
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Codul Civil

Art. 70 Dreptul la libera exprimare

» (1) Orice persoana are dreptul la libera exprimare.

(2) Exercitarea acestui drept nu poate fi restransa decét in cazurile gi limitele prevazute la
art. 75.”7

Art. 75 Limite

»(1) Nu constituie o incalcare a drepturilor prevazute in aceasta sectiune atingerile care sunt
permise de lege sau de conventiile si pactele internationale privitoare la drepturile omului la
care Romania este parte.

(2) Exercitarea drepturilor si libertatilor constitutionale cu buna-credinta si cu respectarea
pactelor si conventiilor internationale la care Romania este parte nu constituie o incélcare a
drepturilor prevéazute in prezenta sectiune.”

Curtea Constitutionala a Romaniei, Decizia nr. 62 din 18.01.2007

OG nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata

Art. 2

»(1) Potrivit prezentei ordonante, prin discriminare se intelege orice deosebire, excludere,
restrictie sau preferinta, pe bazéa de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala,
convingeri, sex, orientare sexuala, varsta, handicap, boaléd cronica necontagioasa, infectare
HIV, apartenenté la o categorie defavorizata, precum gi orice alt criteriu care are ca scop sau
efect restrédngerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate,
a drepturilor omului si a libertétilor fundamentale sau a drepturilor recunoscute de lege, in
domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice.”

Art. 15 Dreptul la demnitatea personala

,Constituie contraventie, conform prezentei ordonante, dacéa fapta nu intra sub incidenta legii
penale, orice comportament manifestat in public, avand caracter de propaganda nationalist-
sovind, de instigare la ura rasialé sau nationala, ori acel comportament care are ca scop sau
vizeazd atingerea demnitétii ori crearea unei atmosfere de intimidare, ostile, degradante,
umilitoare sau ofensatoare, indreptat impotriva unei persoane, unui grup de persoane sau unei
comunitati si legat de apartenenta acestora la o anumitad rasé, nationalitate, etnie, religie,
categorie sociald sau la o categorie defavorizata ori de convingerile, sexul sau orientarea
sexualéa a acestuia.”

Art. 20

(6),Persoana interesata va prezenta fapte pe baza cérora poate fi prezumata existenta unei
discriminari directe sau indirecte, iar persoanei impotriva céreia s-a formulat sesizarea 1i revine
sarcina de a dovedi c& nu a avut loc o incélcare a principiului egalitétii de tratament. In fata
Colegiului director se poate invoca orice mijloc de proba, respectand regimul constitutional al
drepturilor fundamentale, inclusiv inregistréri audio si video sau date statistice.”
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Legislatie internationala
Conventia Europeana a Drepturilor Omului

Articolul 14 Interzicerea discriminarii

sExercitarea drepturilor gi libertétilor recunoscute de prezenta conventie trebuie sa fie
asigurata fara nici o deosebire bazata, in special, pe sex, rasa, culoare, limba, religie, opinii
politice sau orice alte opinii, origine nationald sau sociald, apartenenta la o minoritate
nationala, avere, nastere sau orice alta situatie.”

Declaratia Universala a Drepturilor Omului

Natiunile Unite — Dispozitiile relevante ale Pactului international din 1966 privind
drepturile civile si politice (ICCPR)

Jurisprudenta CNCD.

V. Principiile de analiza
37.Litera si spiritul Constitutiei Romaniei interzic ambele fete ale discriminarii: atat cea formala
cat si cea substantiala.
38. Suntem in prezenta discriminarii formale sau de jure atunci cand exista o diferentiere sau
un tratament diferit intre doua persoane sau situatii neexistand nicio distinctie relevanta intre
ele. Astfel, Curtea Constitutionala a decis in mod constant ca ,principiul egalitatii implica un
tratament egal pentru toti cetatenii aflati in situatii egale”.?
39. De asemenea, Curtea Constitutionala a retinut ca ,principiul egalitatii consacrat de art. 16
alin. (1) din Constitutie nu inseamna uniformitate, asa incat, daca:

e la situatji egale trebuie sa corespunda un tratament egal,

e |a situatii diferite, tratamentul juridic nu poate fi decat diferit. Egalitatea partilor nu exclude,

ci chiar implica un tratament juridic diferentiat”® in aceasta situatie.
40. Tn cazul discriminarii substantiale sau de facto, atunci cand se trateaza intr-o maniera
identica doua sau mai multe persoane sau situatii care sunt in fapt diferite, Curtea
Constitutionala a aratat ca tratarea diferita a unor probleme ce {in de inegalitate nu este numai
permisa, ci chiar ceruta.
41. Principiul egalitatii nu inseamna uniformitate, asa incat, daca la situatii egale trebuie sa
corespunda un tratament egal, la situatii diferite tratamentul nu poate fi decat diferit.”*
42. Totodata, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, diferenta de
tratament devine discriminare, in sensul art. 14 din Conventie, atunci cand autoritatile statale
induc distinctii intre situatii analoage sau comparabile fara ca acestea sa se bazeze pe o
justificare rezonabila si obiectiva. Astfel, pentru ca o asemene incalcare sa se produca, trebuie
stabilit ca persoanele care se afla in situatii analoage sau comparabile beneficiaza de un
tratament preferential, si ca aceasta distinctie nu-si gaseste nici o justificare obiectiva sau
rezonabila (Fredin c. Suediei, Hoffmann c. Austriei, Spadea si Scalambrino c. Italiei, Stubbings
si altii c Regatului Unit).
43. Suntem in prezenta discriminarii directe atunci cand:

» persoana este tratata in mod nefavorabil;

2 Decizia nr. 349/2001, M.Of. nr. 240/2002,
3 Decizia nr. 312/2001, M.Of. nr. 99/2002, Decizia nr. 82/2002, M.Of. nr. 261/2002
4 Decizia nr. 116/2002, M. Of. Nr. 317/2002, Decizia nr. 92/2002, M.Of. nr. 338/2002.
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» prin comparatie cu modul in care au fost sau ar fi tratate alte persoane aflate intr-o
situatie similara;
»iar motivul acestui tratament il constituie o caracteristica concreta a acestora, care se
incadreaza in categoria “criteriului protejat”.
44. Pentru existenta discriminarii directe trebuie indeplinite cumulativ urmatoarele conditii:®
» existenta unui tratament diferentiat manifestat prin:
= orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta;
» existenta unui criteriu de discriminare:
= criteriile enumerate in definitia legala sunt cu titlu de exemplu, fapt exprimat prin sintagma
si orice alt criteriu;
> existenta unui raport de cauzalitate intre criteriul de discriminare si tratamentul diferentiat;
»tratamentul diferentiat are ca
= Scop sau
= efect
- restrangerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de
egalitate a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale sau a unui drept recunoscut
de lege;
- existenta unor persoane sau situatii aflate in pozitii comparabile.
45. Retinand, in coroborare cu speta dedusa spre solutionare, definitia discriminarii astfel cum
este reglementata de art. 2 alin. 1 din OG nr. 137/2000, Colegiul director se raporteaza, in
ceea ce priveste analiza unui act/a unei fapte care incalca dreptul la un tratament egal, la
modul in care sunt intrunite cumulativ elementele constitutive ale art. 2 din OG nr. 137/2000.
Astfel, pentru a ne situa in domeniul de aplicare al art. 2, alin. 1 deosebirea, excluderea,
restrictia sau preferinfa trebuie sa aiba la baza unul dintre criteriile prevazute de catre art. 2,
alin. 1 si trebuie sa se refere la persoane aflate in situatii comparabile, dar care sunt tratate in
mod diferit din cauza apartenentei lor la una dintre categoriile prevazute in textul de lege
mentionat anterior.
46. Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, pentru a fi acceptata o
ingerinta in dreptul de exprimare, aceasta trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii,
elemente care sunt analizate in ordinea care urmeaza:
» existenta unei limitari a libertatii de exprimare;
» legalitatea restrangerii libertatii de exprimare prin:
¢ existenta unei norme juridice care prevede restrangerea;
e calitatea normei juridice, si anume:
- accesibilitatea;
- precizitatea;
- previzibilitatea normei;
> legitimitatea restrangerii, care trebuie sa fie prevazuta de Conventie (pentru securitatea
nationala, integritatea teritoriala, siguranta publica, apararea ordinii, prevenirea
infractiunilor, protectia sanatatii, moralei, reputatiei sau a drepturilor altora, pentru a
impiedica divulgarea de informatii confidentiale, pentru a garanta autoritatea si
impartialitatea puterii judecatoresti);
» necesitatea restrangerii intr-o societate democratica.

5 Art. 2 alin. (1) din O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, modificata si republicata.
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47. Avand in vedere necesitatea analizei limitei dintre libertatea de exprimare si dreptul la
demnitate, Colegiul director s-a raportat la jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului
(CEDO) prin care s-a stabilit un set de conditii pentru a fi acceptata o ingerinta in dreptul de
exprimare, elemente analizate in fiecare caz in parte adus la cunostinta CNCD.
48. Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, pentru a fi acceptata o
ingerinta in dreptul de exprimare, aceasta trebuie:
o sa fie expres prevazuta de lege (care la randul ei trebuie sa indeplineasca anumite calitati:
sa fie previzibila si accesibila),
0 sa urmareasca un scop legitim,
o sa fie necesara intr-o societate democratica si
osa fie proportionala cu scopul urmarit (Corneliu Barsan, Conventia europeana a
drepturilor omului, vol. I. Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2005, p. 769-801).
49.Prin urmare, eventuala limitare a dreptului la exprimare trebuie sa fie expres prevazuta de
lege (prevedere legala care, la randul ei trebuie sa fie previzibila si accesibild), sa urmareasca
un scop legitim, sa fie necesara intr-o societate democratica si proportionala cu scopul urmarit.
50. Pentru o analiza completa, trebuie analizate punctual cerintele impuse de CEDO, dupa
cum urmeaza:

Ingerinta sa fie prevazuta de lege

51. Prima cerinta, cea a existenfei unei prevederi legale, care sa reglementeze ingerinta
statului in exercitarea dreptului libertatii de exprimare este indeplinita de art. 2, alin. 1 coroborat
cu art. 15 din OG nr. 137/2000, republicata. Totusi, apreciem ca aceste texte de lege trebuie
coroborate cu art. 2, alin. 8 din OG nr. 137/2000 potrivit carora ,prevederile ordonantei nu pot
fi interpretate in sensul restrangerii dreptului la libera exprimare, a dreptului la opinie si a
dreptului la informatie”. Apreciem ca ambele texte normative sunt previzibile si accesibile, desi
protejeaza o valoare fundamentala intr-o societate democratica si sunt notiuni care au si un
caracter abstract.

Ingerinta sa urmareasca un scop legitim

52. Raportat la scopul legitim urmarit, prin posibila ingerintd a statului in libertatea de
exprimare se urmareste protejarea demnitatii umane a tuturor cetatenilor din Romania,
indiferent de categoria careia i apartin, de etnia sau de convingerile religioase ale acestora,
astfel ca si aceasta conditie este indeplinita.

53. Protectia demnitatii unor persoane sau a unor grupuri constituie un scop legitim intr-o
societate democratica. Pentru a se produce o atingere, incalcare a demnitatii umane, ca drept
constitutional protejat, continutul declaratiilor publice in discutie, respectiv afirmatiile si
comentariile distribuite online pe mai multe canale de comunicare, obiect al prezentei petitii,
ar trebui sa intruneasca elementele: un comportament manifestat in public, avand caracter de
propaganda sau de instigare la ura, ori un comportament care are ca scop sau vizeaza
atingerea demnitatii ori crearea unei atmosfere ostile, degradante, umilitoare sau ofensatoare
indreptate impotriva unei persoane sau a unui grup de persoane legat de apartenenta la un
grup — astfel cum prevede art. 15 din OG nr. 137/2000, republicata.

54. Colegiul director constata ca primele doua conditii (sa existe o prevedere legala si sa se
urmareasca un scop legitim) pentru a fi acceptata o ingerinta a statului sunt indeplinite.
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Necesitatea ingerintei

55. Raméane de competenta Colegiului director sa stabileasca daca interferenta in libertatea
de exprimare ,este necesara intr-o societate democratica”.

56. In acest demers, Colegiul director analizeaza daca exista motive ,relevante si suficiente”
care sa justifice ingerinta in libertatea de exprimare din perspectiva unei ,nevoi imperioase”
(,pressing social need”).

57. Identificarea unei ,nevoi imperioase”, respectiv necesitatea oricarei restrictii privitoare la
exercitiul libertatii de exprimare trebuie sa fie stabilitda intr-o maniera convingatoare, iar
autoritatii nationale Ti revine atributul evaluarii existentei unei ,nevoi imperioase” susceptibile
de o anumita marja de apreciere (Corneliu Barsan, Conventia Europeana a drepturilor omului,
Comentariu pe articole, Vol. |., Ed. All Beck, Bucuresti, 2005, pag. 801).

58. In conformitate cu principiul subsidiaritatii, statele membre dispun de o ,margine de
apreciere” in stabilirea limitarii libertatii de exprimare. Autoritatile statelor membre au un
contact direct si permanent cu realitatile sociale si sunt primele care se pronunta asupra
existentei unei ,nevoi sociale presante”. Marginea de apreciere se va stabili potrivit
standardelor minime ale CEDO (vezi Handyside v. United Kingdom par. 48 si par. 49).

Elemente luate in considerare la stabilirea necesitatii ingerintei statului in libertatea de
exprimare

59. Necesitatea restrangerii intr-o societate democratica este elementul cel mai subiectiv in
analiza CEDO. Avand in vedere acest fapt, CEDO a elaborat un set de principii aplicabile n
domeniu, dintre care sunt redate cele ce urmeaza:

a) libertatea de exprimare constituie unul din fundamentele esentiale ale societatii democratice
si una dintre conditiile de baza ale progresului societatii si ale autorealizarii individuale;

b) libertatea de exprimare nu vizeaza doar informatiile sau ideile primite favorabil sau
considerate a fi inofensive sau indiferente, ci si cele care ofenseaza, socheaza sau
incomodeaza statul sau orice parte a populatiei; acestea sunt cerintele plurarismului, tolerantei
si intelegerii, fara de care nu poate exista o societate democratica; libertatea de exprimare are
si exceptii dar care trebuie interpretate in mod strict, iar necesitatea oricarei restrangeri trebuie
stabilita in mod convingator;

c) exercitarea libertatii de exprimare comporta obligatii si responsabilitati.

Aplicarea principiilor la speta

60. In fapt, Colegiul director retine spre analiza faptul c&, in perioada 14-16 februarie 2023,
au fost difuzate in spatiul online diverse postari promovate de reclamat pe pagina de Facebook
si pe canalul de Telegram al asociatiei Fratia Ortodoxa Sfantul Mare Mucenic Gheorghe,
Purtatorul de Biruinta, precum si prin mai multe live-uri transmise pe Facebook, unele fiind
difuzate cu ocazia unui protest organizat in fata liceului Mircea Vulcanescu din Bucuresti,
situatii in care reclamatul a facut diverse afirmatii la adresa petentului ca persoana de etnie/cu
ascendenta evreiasca, in unele postari facand referire si la alte persoane apartinand grupului
minoritar.

61. Postarile au fost promovate pe paginile de Facebook personala si a asociatiei Fratia
Ortodoxa, fiind redifuzate si redistribuite cu ,share” si avand un numar impresionant de
comentarii si semne distinctive simbolului Like, precum si o implicare din partea publicului
urmaritor iar pe canalul de Telegram al asociatiei au fost reiterate instigarile la adresa
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petentului fiind folosite anumite stereotipuri. Ca moderator al acestor postari, reclamatul nu a
depus diligentele necesare pentru dirijarea comentariilor in directia protejarii demnitatii
persoanelor si a valorilor fundamentale ale societatii democratice.

62. Colegiul director este chemat sa se pronunte asupra raportului dintre libertatea de
exprimare si dreptul la demnitatea persoanei, interzicerea discriminarii pe criteriul protejat
raportat la comunicarile exprimate prin postarile scrise si video ale partii reclamate, care pot
duce la crearea unei atmosfere ostile, degradante si ofensatoare impotriva persoanelor
incadrate in grupul vulnerabil pe criteriul etnic sau de rasa.

63. In drept, examinand continutul petitiei si legislatia in vigoare, Colegiul director urmeaza a
analiza modul in care mesajele transmise de reclamat, limbajul folosit de acesta, precum si
gestionarea comentariilor survenite pe marginea difuzarii acestor postari ar fi putut aduce
atingere dreptului la imagine al persoanelor de etnie/origine evreiasca prin lezarea demnitatii,
astfel cum prevede art. 15 din OG nr. 137/2000, republicata.

64. Pe fond, Colegiul director este chemat sa se pronunte asupra raportului dintre libertatea
de exprimare si dreptul la demnitatea persoanei, interzicerea discriminarii raportata la
aprecierile facute, obiect al prezentei sesizari. Analiza urmareste sa stabileasca daca, in acest
caz, s-a depasit limita libertatii de exprimare si, in consecinta, se impune o ingerinta a statului
prin aplicarea unei masuri proportionale cu scopul urmarit, potrivit art. 2, alin 1 coroborat cu
art. 15 din OG nr. 137/2000.

65. In scopul de a determina dacd comentariile reclamate drept discriminatorii, obiect al
prezentei sesizari, constituie element de incitare la ura sau vizeaza atingerea demnitatii ori
crearea unei atmosfere ostile, degradante, umilitoare sau ofensatoare indreptate impotriva
unei/unor persoane, Colegiul director va examina: obiectivul urmarit de partea reclamata,
contextul in care a avut loc, continutul comentariilor, unde au fost difuzate comentariile, rolul
n societate al persoanei.

Obiectivul urmarit de partea reclamata

66. Obiectivul urmarit de reclamat este important:

- a dorit acesta sa informeze publicul cu privire la un subiect, informatie de interes public?

- a dorit acesta sa prezinte persoanele intr-o ipostaza degradanta ori a urmarit atragerea
atentiei, intr-un mod ironic, asupra anumitor aspecte?

- a urmarit doar emiterea unui punct de vedere fara a realiza conotatiile reale ale mesajului
transmis n postarile sale ?

In acest punct, Colegiul director nu analizeaza intentia de a discrimina a partii reclamate, acest
aspect nu are relevanta in stabilirea unei fapte de discriminare.

67. Colegiul director apreciaza ca, in speta, partea reclamata a prezentat pozitia sa cu privire
la o anumita categorie de persoane in stransa legatura cu apartenenta lor evreiasca, realizénd
in cadrul postarilor scrise si video, o nominalizare cu conotatii jignitoare la adresa petentului,
afirmatiile puténd fi retinute ca un element provocator sau ostil impotriva acestor persoane,
mesajul transmis promovand o atitudine denigratoare la adresa petentului si a comunitatii
minoritare evreiesti, mesajul vizand integritatea acestora.

Contextul in care a fost facuta afirmatia
68. Postarile, mesajele video si comentariile scrise transmise prin intermediul partii reclamate,
la adresa petentului si a persoanelor de etnie/origine evreiasca, au fost facute pe pagina de
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socializare Facebook personala si a asociatiei Fratia Ortodoxa si pe alte canale de comunicare
online si difuzate in spatiul public, in perioada 14-16 februarie 2023, fiind redistribuite si avand
un numar mare de comentarii si aprecieri din partea publicului urmaritor, acestea fiind preluate
pe mai multe canale cunoscute pentru continut antisemit, declarate de extrema dreapta.

69. Partea reclamata si-a exprimat opinia in ceea ce priveste aspectele sesizate de petent.
70. Astfel, Colegiul director nu poate decét sa constate faptul ca in prezenta cauza s-a depasit
sfera caracterului informativ care prezinta interes pentru opinia publica, optiunea de prezentare
a partii reclamate aducand atingere atat petentului cat si persoanelor ce apartin unui grup
minoritar din Romania, discutile promovate aducand cu ele elemente de rasism® si
antisemitism’, ce pot fi incriminate ca o actiune prin care se poate naste o situatie periculoasa
pentru valorile sociale ocrotite de lege.

Continutul afirmatiilor

71. Partea reclamata...... a sustinut, ca interlocutor in live-uri video si prin postari o serie de
stereotipuri in care s-au promovat idei de intimidare asupra comunitatii evreiesti din Romania
si asupra persoanelor de etnie/ascendenta evreiasca, prin mesajul transmis in public
reclamatul promovand ideea ca, petentul si unii conducatori ai institutiilor statului au origini
evreiesti Si ca se supun unei alte ordini, producand daune poporului roman si, implicit, statului
roman.

72. Redam mai jos cateva pasaje sugestive din comentariile exprimate in postari si in video
live-uri:

> petentul este denigrat pe baza etniei, reclamatul acuzandu-l pe petent ca este evreu
antisemit cu radacini bolsevice gi ca tatal lui a fost ,,evreu bolgevic”, acuzandu-l pe petent
ca provoaca ura antisemita in randul roméanilor. De asemenea, petentul este numit ca
nazist, criminal, infractor, méarsav si bolnav psihic, avand rolul ,Satanei, care distruge tot ce
e bun pentru pamantul romanesc”, portretizarea lui inducand ideea ca reprezinta un pericol
public, fiind ,un dusman al neamului roméanesc”.
(...) Deci asta e un antisemit gretos si ar trebui neaparat bédgat la inchisoare, si dus s&-| judece
Mossadul. S&-1 judece &stia acolo in Israel ca astia stiu cum sé& faca. Mossadul dupé al doilea
Ré&zboi Mondial a stiut sa trimitd comandourile sa-i asasineze pe cei pe care ii considerau
vinovati de moartea evreilor in perioada asta din al doilea rézboi mondial. Asa cé ar trebui sa-
| ia Mossadul pe acest antisemit ................. si s&-1 ia si sé&-1 judece acolo, pentru c& noi nu
avem antisemitism aici de zeci de ani.
Nu a auzit cineva vreodata de atacuri asupra vreunei sinagogi, comunitati de evrei, altfel ar fi
vuit ziarele, s-ar fi vaitat comunitatea evreiasca care gtie foarte bine sé iasé in fatd. Asa céa
vdzand ca nu e antisemitism la noi, acest ................. tot da cu bata-n balta, incearca sa
improaste cu mizerie tot ce e frumos roménesc, ca lumea, stiindu-1 pe el ca e din parinti evrei,
pentru ca tatal lui ................. a fost un evreu care a venit ca si bolgevic in timpul comunismului
célare pe tancurile sovietice, si a fost seful securitatii din armata. Acuma fii-su incearcé sé

bRasismul reprezintd un grup de atitudini, practici si actiuni care isi au sursa in convingerea ca diferentele sociale
si culturale se explica prin diferente biologice inclusiv ereditare dintre rasele umane.

’ Antisemitismul este o anumits perceptie referitoare la evrei, care poate fi exprimata ca ura fata de evrei. Atitudine
(politica, sociala etc.) ostila fata de evrei.
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intoarca romanii impotriva evreilor. Cred ca omul e bolnav, ar trebui internat undeva intr-o
clinica de psihiatrie, incearca sa intarate romanii impotriva evreilor... Numai acest cetéatean
roméan, din descendenta evreiasca, ................. tot incearca atacand simbolurile noastre
nationale - chiar si pe Eminescu va dati seama,... banuim cu totii ca in spatele lui sta Dracul,
cé e demonizat, dar cred ca are si 0 afectiune psihica, pentru ca el in loc s& se bucure de
dragostea pe care 0 avem pentru poporul evreu...de ce ................. bagé scarba asta, incearcéa
sé& provoace sentimente de ura...Ar trebui sa-i retragéa cetétenia, sa-l dea persona non grata.
(...)

(...) Stimca ................. a facut scoala comunisgtilor Stefan Gheorghiu, stim cé e un bolsevic,
dar totugi, sé fii asa un antisemit veros séa ataci in halul asta...

Noi ar trebui sa ne ridicam in sine, s& zicem cé& prea am stat si n-am luat si noi o atitudine, nu
zice nimeni de agresivitate, omul e bolnav va dati seama, dar trebuie sa iesim la protest, sa
facem o adresa si la SRI ca nu se poate sa-l lase asa pe asta sa tot bage béatu prin gard si sé&
incerce sa trezeasca sentimente de antisemitism la poporul romén care nu e antisemit.

(o) v poate s-a supdrat ca acest locotenent lupta impotriva nazistilor, poate e si
nazist, cd daca e antisemit inseamné& céa e si nazist nu? ca ei asa ziceau, ca nazigtii erau
antisemiti... Noi trebuie s& ludm o atitudine, s& fortdm autoritatile statului s& ia atitudine
Tmpotriva lui.

(...) Distribuiti cat mai mult acest video pentru ca trebuie sa stranga antisemitul asta, nu se
poate sa-/ lasam p-asta care ataca tot ce inseamna romanesc in ideea sa& provoace ura
Tmpotriva poporului evreu prin faptul ca el conduce un institut Elie Wiesel, care are un nume
evreiesc. El si-a luat nume de roméan, conduce un institut Elie Wiesel, si implica institutul &sta
care e evreiesc ca sa trezeascéa sentimente de uréa la poporul roman. Va dati seama céat e de
margsav, cét e de bolnav. Neapéarat sa distribuiti s& afle toatd lumea de antisemitismul lui
................. I De-acum inainte, cum auzifi de ................., S&-i puneti eticheta antisemit si
antiromén, trebuie tratat asa cum merita ca antisemit si antiroman. (...)

(...) Deci aici iar e antisemit, nu poate sa suporte ca un crestin, un tadnar nationalist (Valeriu
Gafencu) a salvat un evreu, (...) ....ccvveeeeeeee. va dati seama cat e de grefos, cat e de criminal, e
un infractor care provoaca antisemitism in Roménia. Trebuie cu totii s& ne gadndim cum sé&
facem sa il condamne cat mai repede pentru ca nu stii ce mai face asta, il vezi ca se apuca
acuma sa puna bombe in sinagogi, eu ma astept sa& punad bombe in sinagogi Si sa se
travesteasca sa zica ca e nu stiu ce roman, ca de-aia si-a i luat nume romanesc degi el sdracu
e evreu, de ce i-o fi rusine ? i de-asta e antisemit, ca lui i-e rugine de originea lui ca putea sa-
si ia numele éala evreiesc. P-astia ii cheama si pe ei in felul lor, cum o chema p-aia, Ana
Pauker...de ce te ascunzi, esti antisemit, esti impotriva evreilor, tu nu mai vrei sa fii evreu?
(...)JAvem acest institut comunist Elie Wesel condus de niste straini de neam care vor s& agite
spiritele, vor sé trezeasca in popor sentimente impotriva evreilor, pentru ca de asta ataca pe
Mircea Vulcanescu si pe aceastéa cale incercam s& oprim aceasta persoana, ................. se
numeste, tatél lui a fost seful securitétii din perioada comunista din armata, deci un om care a
participat la asasinarea multora dintre bunicii vostri, a venit in Roménia pe tancurile sovietice,
Si odrasla lui este acest Al. ................. , care astazi vrea sa va schimbe numele liceului, dintr-
un nume de erou cine stie ce nume vor sa puna, probabil Ana Pauker sau Gheorghiu Dej sau
Ceaugescu. Prea mult si de prea mult timp aceastad persoand macabra ................. , fiu de
bolsevic, de tortionar, tot aruncéa cu noroi in tot ce avem noi mai frumos si mai sfant in neamul
asta incercand sa provoace reactii virulente din partea roménilor. Vede cé nu i se indeplinesc
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dorintele ...au facut presiuni asupra profesorilor... mesaj cétre profesori, ganditi-va dacéa ar veni
cineva sa va spuna ca mama voastra a fost o desfranata, ca tatal vostru a fost un criminal, un
pedofil, un violator de dame, voi ati accepta ? Dacéa n-ati accepta cu privire la parintii vostri, cu
atat mai mult nu putem sé& acceptam la repere ale demnitatii neamului romanesc. Pentru céa
acest sinistru ................. nu se va opri aici. ..El deja a incercat si impotriva lui Eminescu, acuma
ce facem, renuntam si la Eminescu?! impotriva parintelui lustin Parvu, 16 ani de inchisoare,
fondator de 2 méanastiri, 1 azil de batréni, orfelinate, a schimbat destinul atator copii amarati,
si noi acum sé& renuntam pentru ca un antisemit, un om care provoaca violente, care incearcé
sa le provoce mai bine zis, vrea sa schimbe toate astea? Pana la urma asta o sa vrea séa
distrugéa pana si Bisericile, sa distruga si azilele de batrani, sa distrugéa si granitele, sa distrugéa

tot in tara asta, asta efectiv isi face planul Dracului. Deci rolul lui ................. este rolul Satanei,
care distruge tot ce e bun pentru pamantul romanesc..."
(...) Sa repetam numele, ................. , 8a stim cine e acest DUSMAN al neamului romanesc,

antisemit, antidemocratie. Sé repetati sé se stie ...”

» discursul reitereaza o serie de stereotipuri tipice privind:

e iudeo-bolsevismul (evreii sunt responsabili pentru comunism si ororile lui)
(...) Avem acest institut comunist Elie Wesel condus de niste straini de neam care vor s& agite
spiritele, vor sé trezeasca in popor sentimente impotriva evreilor, pentru ca de asta ataca pe
Mircea Vulcanescu si pe aceastéa cale incercdm s& oprim aceasta persoana, ................. se
numeste, tatél lui a fost seful securitétii din perioada comunista din armata, deci un om care a
participat la asasinarea multora dintre bunicii vostri, a venit in Romania pe tancurile sovietice,
Si odrasla lui este acest Al. ................. , care astazi vrea sa va schimbe numele liceului, dintr-
un nume de erou cine stie ce nume vor sa pund, probabil Ana Pauker sau Gheorghiu Dej sau
Ceausescu.
(...)Se intampla un lucru grav care ne pune in pericol pe noi ca popor, un cetatean romén incité
la antisemitism.

e serviciile secrete (ca evreii conduc Romania)
(...) [l indemn pe Presedintele Romaniei, care a pus un evreu la conducerea serviciilor secrete,
a SRI, pe Eduard Hellvig (sic!), s& stopeze acest antisemitism provocat de acest cetatean
roman, care de ani de zile ataca, provoaca sau incearca sa provoace pentru ca poporul roman
nu raspunde, poporul evreu atacand simbolurile poporului romén. Cetateanul roméan
.................... incearca sa atraga ura impotriva poporului evreu, ura de care noi nu suntem
capabili fratilor...
(...) Deci rugém incéa odatéa pe evreul etnic Eduard Hellvig s&-si faca datoria daca tot I-a pus
acolo Johannis ca s& avem gi noi un sef al serviciilor secrete evreu, ca astia chiar se descurca
bine, Mossadul ati vazut ce bine se descurca, cum ii omoara pe toti,... haide ia luati masuri si
mpotriva Iu’ asta domnu’ Hellvig, ca vedeti ca tot incearcd sa faca antisemitism in
Roménia...trebuie bagat la pugcéarie, deci tineti minte numele asta ................. ca trebuie
pomenit ca un mare antisemit si antiroman”.
(...JAvem acest institut comunist Elie Wesel condus de niste stréini de neam care vor s& agite
spiritele, vor sé trezeasca in popor sentimente impotriva evreilor {(...)

e evreii israelieni sunt catalogati ca reprezentand un pericol
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(...) Deci asta e un antisemit gretos si ar trebui neaparat béagat la inchisoare, si dus sa-| judece
Mossadul. S&-1 judece &stia acolo in Israel c& &stia stiu cum sé& facd. Mossadul dupé al doilea
Razboi Mondial a stiut sa trimitd comandourile sa-i asasineze pe cei pe care 1i considerau
vinovati de moartea evreilor in perioada asta din al doilea razboi mondial. Asa céa ar trebui sa-
| ia Mossadul pe acest antisemit ................. si s&-Il ia si sé&-1 judece acolo, pentru c& noi nu
avem antisemitism aici de zeci de ani.
Nu a auzit cineva vreodata de atacuri asupra vreunei sinagogi, comunitéati de evrei, altfel ar fi
vuit ziarele, s-ar fi vaitat comunitatea evreiascéa care stie foarte bine sé iasa in fata.
(...) Ei acolo (in Israel) fac ce-i taie capul, m-am dus acolo si-mi spunea ghidul evreu cé& nu le
dau drepturi la cetéatenii palestinieni sa voteze... ei au regulile lor frumoase acolo, sau sa va
mai zic cét de isteti au fost in timpul rézboiului cu Egiptul cdnd i-au omoréat in 4 ore pe egipteni,
stiti cum au facut? n-au purtat razboiul dupéa toate regulile, au avut 100 de avioane cu care i-
au mé&celarit pe egipteni, dar nu numai asta, ca sa vedeti cat de destepti sunt si cat de corecti
au fost, in loc sé se lupte dupé regulile normale de rdzboi au pus comandouri in fata caselor
sefilor de arme gsi i-au asasinat in case, in pat langé copii si sotii. Deci foarte tari !...

e antisemitism religios (evreii sunt vinovati ca I-ar fi ucis pe Isus Hristos).
(...) Stim ca Mantuitorul a ales sa se nasca in poporul evreu, dar dupa ce acestia nu l-au
acceptat si l-au ucis, atunci a gasit un alt popor, poporul crestin, ortodox. ... ................. ataca
de ani de zile pe lustin Parvu, Pe Valeriu Gafencu - de ce-i ataca ? Tot din antisemitism, pentru
ca a indraznit sa-si dea medicamentele care i-ar fi asigurat viata unui evreu, unui pastor
protestant. Si ................. da dovada de un antisemitism atat de furios, de adanc, incat ataca
pe oricine a facut bine evreilor...
Mircea Vulcdnescu a facut o grémada de lucruri bune ca si membru in guvern (n.a. guvernul
Antonescu)...

73. Din perspectiva analizei limitei libertatii de exprimare, rolul, pozifia autorului mesajului
catre public din postarile supuse controlului este determinanta. Postarile scrise si video live-
urile respective a fost publice, vizionarea si redistribuirea acestora pe Facebook si pe alte
canale de comunicare online, precum si comentariile auditoriului fiind accesibile oricarui
doritor, avand astfel un caracter public.
74. Colegiul director constata comportamentul intimidant, ostil si degradant al mesajului, ce
rezulta din urmatoarele considerente: mesajul promoveaza folosirea unor comparatii de natura
discriminatorie, ce produc un impact puternic si negativ in randul publicului spectator, in
constiinta colectiva si in societate. Astfel, suntem in prezenta unei atitudini ostile, degradante
sau negative fata de petent si de persoanele de etnie/ascendenta evreieasca pe criteriul etnic
si de rasa, care se fundamenteaza pe o comparatie cu conotatie negativa, utilizata in mod
deliberat peiorativ, cu scopul de a produce un impact negativ.
75. Suntem in prezenta unei atitudini:
= ostile, degradante sau negative fatd de petent si persoanele de etnie/cu ascendenta
evreiasca,
= care se fundamenteaza pe o comparatie cu mesaj ofensator cu referire la persoanele
care fac parte dintr-o minoritate nationala, respectiv comunitatea evreilor si persoanele
apartindnd acestui grup minoritar.

Rolul in societate al persoanei, autor al afirmatiilor
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76. Parteareclamata .............. n calitatea sa de formator de opinie este presedintele Fratiei
Ortodoxe “Sfantul Mare Mucenic Gheorghe, Purtatorul de Biruinta”, organizatie
nonguvernamentala, infiintata in 2008, care impreuna cu alte organizatii nonguvernamentale
se implica si in actiuni de protest, precum cele impotriva demolarii bustului din strada Sfantul
Stefan® sau a schimbarii denumirii liceului ,Mircea Vulcanescu" din capitald (persoana
desemnata ca fiind filolog, filosof, publicist, sociolog, politician roman ce a fost condamnat
pentru crime de razboi)®. De asemenea, membrii asociatiei Fratia Ortodoxa au participat,
printre altele, la manifestari incitatoare, precum conflictele inter-etnice din Valea Uzului sau la
intreruperea vizionarii mai multor filme sau spectacole de teatru iar in anul 2019, au lansat o
campanie de insulte, incitari si amenintari la adresa scriitorului si jurnalistului William
Totok. Mesajele promovate de asociatie sunt de regula anti-LGBT, nationaliste, antisemite,
anti-maghiare, xenofobe, precum si mesaje care intretin cultul Miscarii Legionare si reabilitarea
criminalilor de razboi.°

77. Ori, in acest context dar si raportat la pregatirea intelectuala a partii reclamate, este de
natura indoielnica faptul ca acesta nu ar fi cunoscut atat gravitatea mesajelor comunicate prin
postari scrise si video live-uri, cat si impactul social al acestor mesaje.

Desi reclamatul afirma ca afirmatiile sale au fost formulate cu scopul declarat de a condamna
“‘comportamentul antisemit” al petentului, complet contrar, prin discursul sau, reclamatul a
transmis un mesaj clar catre publicul sau urmaritor, dovada stand comentariile care au venit
din partea multora dintre aceste persoane, acuzatiile aduse de participanti rezonand cu
dezbaterile sale.

78. Libertatea de exprimare este pretioasa pentru orice persoana dar, in mod deosebit, are un
caracter indispensabil pentru persoanele care sunt in categoria formatorilor de opinie sau a
realizatorilor de emisiuni. Este esential pentru acestia sa evite comentariile si mesajele care
pot raspandi si pot conduce la cresterea intolerantei atunci cand se exprima in spatiul public.

79. Avand in vedere continutul, contextul, obiectivul urmarit de partea reclamata, rolul in
societate al persoanei, autor al afirmatiilor, Colegiul director constata ca se justifica necesitatea
ingerintei statului in libertatea de exprimare. Prin urmare, Colegiul director constata ca, in
speta, nu se poate admite invocarea libertatii de exprimare in sensul in care fapta s-ar incadra
n limitele acesteia.

Modul in care au fost facute comentariile

80. Colegiul director urmeaza a analiza modul in care au fost facute afirmatiile din comentariile
si video-live-urile postate si modul in care a fost comunicat mesajul din postarile respective.
Acestea au fost facute in cadrul unor postari distribuite online pe mai multe canale de
comunicare, ce abordeaza subiecte de interes si sunt urmarite atat pe plan local cat si national.
Afirmatiile au fost distribuite Tn spatiul public in perioada 14-16 februarie 2023 prin canalele de
comunicare pe internet, afirmatiile analizate fiind difuzate pe pagini de socializare Facebook si
pe canalul Telegram al asociatiei Fratia Ortodoxa, al carui presedinte este reclamatul.

8 https://b365.ro/demolarea-bustului-lui-mircea-vulcanescu-din-parcul-de-langa-biserica-sf-stefan-propusa-in-cl-
sector-2-doi-membri-ai-academiei-romane-protesteaza-492420/

9 https://ro.wikipedia.org/wiki/Mircea_Vulc%C4%83nescu

10 https://ro.wikipedia.org/wiki/Fr%eC4%83%C8%9Bia_Ortodox%C4%83_(organiza%C8%9Bie)
https://www.libertatea.ro/opinii/legaturile-aur-cu-fratiile-ortodoxe-si-neolegionare-rolul-taberelor-unde-copiii-sunt-
supusi-propagandei-3953605
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81. Pentru determinarea gradului de raspandire a mesajului promovat de autorul comentariilor,
se observa ca incepand cu perioada 14-16 februarie 2023 si pana in prezent, postarile si
inregistrarile video pe Facebook au avut un numar de 4.400 de vizualizari, 421 de aprecieri Si
100 de comentarii, pagina de Facebook a asociatiei avand un numar de peste 75.000 de
urmaritori.
Pentru fiecare parte a video live-ului, pe evenimente transmise, se constata ca:
- evenimentul relatat in data de 14.02.2023 a avut 100 comentarii, 421 de aprecieri
- evenimentul relatat in data de 15.02.2023 — partea 1 a avut 15 comentarii si 185 de
aprecieri
- evenimentul relatat in data de 15.02.2023 — partea a 2-a a avut 22 comentarii si 22 de
aprecieri
- evenimentul relatat in data de 16.02.2023 a avut : 227 comentarii si 620 de aprecieri iar
live-ul de la protest a adunat un numar de 47 comentarii i 275 de aprecieri.
Discutiile si comentariile la postarile pe canalul de Telegram al asociatiei Fratia Ortodoxa au
avut 1.129 de vizualizari si 16 comentarii, in urma difuzarii in spatiul online a solicitarii
reclamatului de solidarizare pentru procesul ce urma a avea loc cu petentul.
82. Se observa, de asemenea, comentariile incitatoare la adresa petentului, precum si cele cu
conotatii antisemite, pe care reclamatul, in calitate de administrator al paginii, nu le-a moderat
si nici nu le-a sters. Mentionam cu titlu de exemplu, urmatoarele comentarii:
Unjeg, ..ccccooennnnnes , platit din bani publici
Prigoana impotriva roménilor in propria lor taré
................. = Antiroman, Antisemit, Nazist
(...) Ca vrem sau nu, evreii sunt sunt puternic infiltrati in politica roméneasca de sus, in institutii
cheie. Ca atare, ar fi foarte util s& beneficiezi de sprijinul unor politicieni nationalisti autohtoni.
Jidoviile, pardon, jigodiile!
................. este un dusman al poporului, care nu rateaza niciun motiv spre a arunca cu mizerii
Tn martirii neamului.
(...) Ministrul era evreu !l1??? Asta este justitia din Roménia. Oar, Roménia este conduséa de
evrei !l
Nu de avocat aveti nevoie pentru ellie ................. ci de calibru 45! Prietenii stiu de ce !!!
83. Colegiul director apreciaza ca afirmatiile, comentariile folosite, precum si mesajul transmis
publicului prin postarile efectuate pe canalele de comunicare online sunt de natura a atinge o
limita prin care sa se incalce un drept fundamental, incat dreptul la libertatea de exprimare sa
devina secundar.
84. Prin urmare, raportat la prezenta cauza, avand in vedere contextul in care au fost
comunicate afirmatiile si comentariile, precum si modalitatea de exprimare, Colegiul director
constata ca s-a depasit sfera libertatii de exprimare, fapt pentru care se impune o ingerinta a
statului prin constatarea si sanctionarea faptei ca o forma de discriminare.
85. Una din principalele caracteristici ale democratiei consta in posibilitatea pe care ea o ofera
de a rezolva prin dialog, fara a se recurge la violenta, problemele pe care le are de solutionat
un stat, chiar si atunci cand acestea sunt extrem de dificile sau stanjenitoare, iar democratia
se ,hraneste” din libertatea de exprimare. Marginea de apreciere a statelor este semnificativ
redusa (ingusta) atunci cand autorul declaratiei este un autor cunoscut/un formator de opinie/
o personalitate, opiniile formulate avand un larg impact asupra publicului.
86. Este de observat ca dispozitile OG nr.137/2000 disting explicit situatiile in care urmarea
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efectiva a comportamentului discriminatoriu are valente juridice, exemplificative fiind
prevederile art. 2, alin.1 care sanctioneaza tratamentul diferentiat daca a avut ca scop
afectarea exercitiului sau lipsirea de substanta a drepturilor si libertatilor protejate in conditii
de egalitate sau, dimpotriva, nu a avut acest scop dar efectul tratamentului consta tocmai in
afectarea exercitiului sau in lipsirea de substantd a drepturilor si libertatilor protejate;
dispozitile art. 2, alin.3, alin.4, alin.5; art. 6-11, respectiv art. 14 din ordonanta instituind
contraventii de rezultat.
87. In analiza prezentului caz, Colegiul director se raporteaza si la legislatia aplicabila in
domeniul protectiei drepturilor persoanelor apartinand minoritatilor nationale si ia act atat de
legislatia nationala, cat si de cea internationala.
88. Curtea Europeana a Drepturilor Omului (in continuare CEDO) a aratat in mod constant ca
promovarea unor ideologii extremiste (...), o terminologie antisemita, excede libertatii de
exprimare. Invocarea libertatii de exprimare in astfel de situatii reprezinta abuz de drept in
conformitate cu art. 17 al Conventiei europene a drepturilor omului (in continuare Conventia).
89. Astfel in Cauza Glimmerveen si Hagenbeek impotriva Olandei (8348/78 si 8406/78, 11
octombrie 1979) CEDO a aratat ca art. 17 al Conventiei previne ca grupurile totalitare sau
persoanele care incita la ura rasiala sa exploateze in propriul interes principiile enuntate,
intrucat scopul acestor grupari este de a distruge drepturile si libertatile; aceasta prevedere se
refera si la activitatile politice.
90. Atacurile vehemente impotriva grupurilor religioase sau etnice sunt incompatibile cu
valorile proclamate si garantate de Conventie, si anume toleranta, pacea sociala si
nediscriminarea (ex. Norwood impotriva Regatului Unit, nr. 23131/03, 16 noiembrie 2004). Mai
mult, in unele situatii nesanctionarea afirmatiilor rasiste s-a constatat a fi o violare a drepturilor
omului (ex: Budinova si Chaprazov impotriva Bulgariei, nr. 12567/13, 16 februarie 2021).
91. Tn lumina cauzei Timishev Tmpotriva Rusiei (13 decembrie 2005, §55-56) o discriminare
bazata pe origine etnica intra in categoria discriminarii rasiale. Art. 1 alin. 1 din Conventia ONU
privind eliminarea tuturor formelor de discriminare rasiala (ratificatd de Romania) arata: ,in
prezenta conventie, expresia «discriminare rasiala» are in vedere orice deosebire, excludere,
restrictie sau preferintd intemeiatd pe rasa, culoare, ascendenta sau origine nationald sau
etnicd, care are ca scop sau efect de a distruge sau compromite recunoasterea, folosinfa sau
exercitarea, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale in
domeniile politic, economic, social si cultural sau in oricare alt domeniu al vietii publice.”
92. Referindu-ne la situatia persoanelor care fac parte dintr-un grup minoritar din Romania, in
speta persoanele de etnie/cu ascendenta evreiasca, se constata ca acestea sunt vulnerabile
deoarece sunt mai dispuse la intoleranta, respingere si ura, ca atare, promovarea unor
comentarii si afirmatii de acest gen transmit in public mesaje prin care se poate naste o situatie
periculoasa pentru valorile ocrotite de lege, discursul de tipul celui analizat avand o serie de
consecinte grave la nivel individual, de grup si de societate, cum ar fi:

- subraportarea discursului de ura sau a infractiunilor motivate de ura, din cauza lipsei de

incredere sau a fricii de victimizare secundara sau repetata;

- frica de a participa la anumite activitati publice sau evenimente;

- frica de a isi exprima/asuma public identitatea, (...);

- abtinerea de la identificarea publica ca membru a unui grup sau al unei comunitati, teama

de a fi identificat;
- potentiala pierdere a increderii in oameni si/sau in protectia statului;
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- probleme de sanatate fizica si mintala, cu acele costuri aferente;

- subminarea coeziunii sociale.
93. Se constata ca in comentariile si afirmatiile supuse analizei se promoveaza elemente de
antisemitism, promovarea acelei ideologii ale suprematiei unei rase fiind de natura sa incite la
ura si, mai mult, chiar la violenta.
Etnia si rasa sunt doua concepte care sunt apreciate ca sinonime, adesea folosite
interschimbabil, dar, care, de fapt au semnificatii diferite. Din punct de vedere al componentei
etnice, societatea contemporana atesta o entitate complexa, termenul de etnie fiind folosit
pentru a se putea defini grupurile formate pe baza apropierilor lingvistice si culturale intre
diverse rase. Conceptul de rasa este un construct social care a fost folosit pentru a clasifica
oamenii pe baza caracteristicilor fizice, fiind folosit istoric pentru a crea ierarhii sociale care sa
justifice discriminarea, opresiunea si inegalitatea.
Etnia se refera la practicile si traditiile culturale care sunt impartasite de un grup de oameni,
fiind un construct social creat de oameni care impartasesc credinte, valori, obiceiuri si limbaj
comune, bazéndu-se pe factori sociali, culturali si istorici. Un grup etnic poate impartasi
caracteristici fizice, dar acestea nu sunt trasatura definitorie a etniei.'!
O comunitate etnica are cateva componente distinctive, care ii confera o anumita distinctie si
stabilitate in timp, importante fiind urmatoarele caracteristici: trasaturile fizice, limba distinctiva,
traditiile cultural-folclorice, apartenenta religioasa si modul de viata specific. In cadrul acestor
caracteristici personalitatea devine conceptul cheie, etnicul fiind redus la personalitatea
comunitatii iar personalitatea — la cultura acesteia.'?
94. Astfel, prin Tnsasi faptul ca s-a facut referire la etnia petentului, prin afirmatiile care atesta
originile evreiesti ale acestuia si mentiunile cu privire la faptul ca tatal lui este evreu (e.g. evreu
bolsevic), reclamatul a adus atingere tuturor persoanelor de etnie evreiasca. Abordarea
agresiva a reclamatului la adresa petentului a condus la pozitionarea unui comportament de
natura antisemita prin instigare la ura impotriva persoanelor de etnie/ascendenta evreiasca si
a membrilor comunitatii evreiesti din Romania.
Referitor la apartenenta petentului la comunitatea evreiasca se cuvine a se mentiona faptul ca
acesta este asimilat ca persoana de etnie evreiasca prin ascendenta sa directa, tatal fiind
evreu. ldentificarea lui ca individ are in vedere setul de valori care il caracterizeaza ca parte a
unei comunitati careia 1i apartine prin dreptul descendentei, care impune loialitate pe baza
sentimentului de rudenie, contribuind la intarirea factorului etnic.
95. De asemenea, prin abordarea in spatiul public a unei retorici cu privire la originile evreiesti
ale persoanei care conduce Serviciul Roman de Informatii (i.e. directorul SRI), completate de
afirmatiile ca si acesta, impreuna cu petentul fac parte din acelasi grup etnic si ataca
simbolurile poporului roman prin faptul ca seful SRI nu il stopeaza pe petent prin arestarea
sau condamnarea lui (e.g. incearca sa atragd ura impotriva poporului evreu, incearca sa
intarate romanii impotriva evreilor, numai si numai sa provoci sentimente de ura ale poporului
roman), reclamatul exprima sentimente de vrajba instigand la ura fatd de etnicii evrei si,
implicit, prin apartenenta acestora la comunitatea careia i apartin si cu care se identifica, la
minoritatea evreiasca din Romania.

11 https://ancestrum.com/ro/are-ethnicity-and-race-the-same-thing/
https://www.livescience.com/difference-between-race-ethnicity.html

12 https://ibn.idsi.md/sites/default/files/imag_file/Considerente%20teoretice%20privind%20corelatia
%20dintre%20conceptele%20etnie%20si%20natiune_0.pdf
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Prin afirmatiile sale si comportamentul abordat, reclamatul exprima anumite resentimente care
pot fi calificate drept judecati antisemite, pozitionarea sa fiind de instigare la ura impotriva
persoanelor de etnie/ascendenta evreiasca.

96. Detaliile istorice ne arata ca, prin afirmatii nefondate si niciodata dovedite, s-a atras
antipatia asupra persoanelor de etnie/cu ascendenta evreiasca, antipatie care a dus la ura
Tmpotriva evreilor, acuzatiile privind oculta evreiasca luand amploare, concluzia ca lumea este
condusa de evrei devenind ca un fel de istorie alternativa.

97. Este de mentionat si faptul ca exista anumite stereotipuri negative si conspiratii antisemite
de genul evreii conduc lumea, evreii sunt diabolici, evreii au adus comunismul Th Romania,
evreii l-au ucis pe Isus?3 etc., in acest conspirationism, comunitatea evreiasca fiind prezentata
ca un tot unitar vinovat de diverse probleme societale de la coruptie si saracie, la razboi si
pandemie. Acest tip de acuza se indreapta fie catre tinte consacrate (...), fie catre indivizi
relevanti la nivel national sau de slugile lor, de reguld reprezentante ca fiind politicienii
neevreil* (Institutul National pentru Studierea Holocaustului din Romania Elie Wiesel, Raport
de monitorizare mai 2022- aprilie 2023, pag 80-81).

98. Din acest punct de vedere se impune a se preciza ca persoanele juridice, furnizorii de
servicii, inclusiv institutiile publice si autoritatile, trebuie s& manifeste exigenta si preocupare,
avand in vedere importanta respectarii principiul nediscriminarii. Or, acestia trebuie sa aiba in
vedere aceasta exigenta pentru prevenirea oricaror posibile comportamente discriminatorii
deoarece dreptul de a nu fi supus discriminarii constituie unul dintre drepturile fundamentale
intr-o societate democratica, dreptul la egalitate constituind un drept cu aplicare imediata si nu
progresiva, avand in vedere ca discriminarea in sine este un afront adus demnitatii umane.
Tratamentul discriminatoriu are de cele mai multe ori ca scop sau ca efect umilirea, degradarea
sau interferenta cu demnitatea persoanei discriminate, in mod particular, daca acest tratament
se manifesta in public. Tratand pe cineva mai putin favorabil din cauza unor criterii inerente
sugereaza in primul rand dispret sau lipsa de respect fata de personalitatea sa.

Concluzii

99. Conventia pentru apararea drepturilor omului si libertatilor fundamentale (cunoscuta in
general sub denumirea de Conventia europeana a drepturilor omului) prevede, la art. 10, alin.
2, limitarea libertatii de exprimare: ,Exercitarea acestor libertéti, ce comporta indatoriri si
responsabilitati, poate fi supusa unor formalitati, conditii, restrangeri sau unor sanctiuni
prevazute de lege care constituie masuri necesare, intr-o societate democratica, pentru
securitatea nationala, integritatea teritoriald sau siguranfa publica, apd&rarea ordinii i
prevenirea infractiunilor, protectia sanatatii sau moralei, protectia reputatiei sau a drepturilor
altora, pentru a impiedica divulgarea de informatii confidentiale sau pentru a garanta
autoritatea gi impartialitatea puterii judecéatoresti.”

100. Prin urmare, in conformitate cu acest tratat international, in Europa libertatea de
exprimare nu este un drept absolut. Nu este lipsit de relevanta nici faptul ca libertatea de
exprimare este singurul drept cu privire la care Conventia subliniaza: ,comporta indatoriri gi
responsabilitati”.

13 https://stirileprotv.ro/bizar/evreii-I-au-ucis-pe-iisus-sondajul-postat-pe-facebook-de-cei-de-la-fox-a-revoltat-
intreaga-lume.html
14 https://www.inshr-ew.ro/wp-content/uploads/2020/05/Raport-monitorizare-20-1ULIE-2023. pdf
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101. Totodata art. 17 al Conventiei interzice abuzul de drept: ,Nici o dispozitie din prezenta
conventie nu poate fi interpretata ca implicand, pentru un stat, un grup, sau un individ, un drept
oarecare de a desfasura o activitate sau de a indeplini un act ce urmaregte distrugerea
drepturilor sau a libertatilor recunoscute de prezenta conventie sau de a aduce limitari mai
ample acestor drepturi gi libertati decéat acelea prevéazute de aceasta conventie.”

102. Necesitatea restrangerii intr-o societate democratica este elementul cel mai subiectiv din
analiza CEDO. Avand in vedere acest fapt, CEDO a elaborat un set de principii aplicabile in
domeniu, dintre care enumeram:

v libertatea de exprimare constituie unul din fundamentele esentiale ale societatii
democratice, si una dintre conditile de baza ale progresului societatii si ale autorealizarii
individuale (ex. Handyside impotriva Regatului Unit, nr. 5493/72, 7 decembrie 1976, § 49);

v  exercitarea libertatii de exprimare comporta obligatii si responsabilitati (ex. Handyside
Tmpotriva Regatului Unit, nr. 5493/72, 7 decembrie 1976, § 49); astfel, intre altele, in contextul
opiniilor religioase si credintelor este legitimat sa se includa obligatia de a evita pe cat se poate
expresii care, in mod gratuit, ofenseaza pe altii, profaneaza sau care reprezinta o ingerinta in
drepturile lor, care astfel nu contribuie la orice forma de dezbatere publica capabila de a duce
la un progres al relatiilor umane; statele au o marja de apreciere cand reglementeaza libertatea
de exprimare in relatie cu afirmatii care ofenseaza convingerile personale, in special cele
morale sau religioase (ex. Otto-Preminger-Institute impotriva Austriei, nr. 13470/87, 20
septembrie 1994, § 49);

v toleranta si respectarea demnitatii umane constituie fundamentul democratiei si societatii
pluraliste, prin urmare este necesar ca in societatile democratice sa se sanctioneze sau chiar
sa se previna orice forma de expresii care disemineaza, incita, promoveaza sau justifica ura
bazata pe intoleranta, cu conditia ca orice formalitate, conditie, restrictie sau amenda impusa
sa fie proportionala cu legitimitatea invocata (ex. Gunduz impotriva Turciei, nr. 35071/97, 4
decembrie 2003, § 40);

v anumite expresii concrete reprezinta un limbaj al urii, care pot insulta indivizi sau grupuri
de persoane, iar aceste expresii nu se bucura de protectia articolului 10 al Conventiei (ex.
Jersild impotriva Danemarcei [Marea Camera], nr. 15890/89, 23 septembrie 1994, § 35);

v presa joaca un rol esential intr-o societate democratica; desi nu trebuie sa treaca de
anumite limite, cum ar fi privind securitatea nationald, integritatea teritoriala, amenintarea cu
violenta, prevenirea dezordinii gi criminalitatii, respectarea reputatiei si drepturilor altora,
necesitatea de a preveni transmiterea unor informatiji confidentjale, are sarcina de a oferi intr-
o maniera conforma cu obligatiile si responsabilitatile sale informatii si idei de interes public, in
particular in chestiuni politice, inclusiv cele care divid societatea dar si cele care prezinta
justitia; libertatea presei reprezinta una din cele mai bune posibilitati de a crea o opinie privind
ideile si atitudinile liderilor politici; libertatea jurnalistica acopera posibila recurgere la un grad
de exagerare, chiar si provocare (ex. Lingens impotriva Austriei, nr. 9815/82, 8 iulie 1986, §
41-42);

v’ presa nu are doar dreptul ci si obligatia de a prezenta informatii de interes public conform
dreptului publicului de a primi aceste informatii (ex. Jersild impotriva Danemarcei [Marea
Camera], nr. 15890/89, 23 septembrie 1994, § 31);

v nu se protejeaza doar informatia in sine, dar si forma prin care se aduce la cunostinta
opiniei publice (ex. Jersild impotriva Danemarcei [Marea Camera], nr. 15890/89, 23
septembrie 1994, § 31);

| _ Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
‘ > pentru COMBATEREA Telefon: 021-312.65.78/79 Fax: 021-312.65.85
DISCR'MINAR" Pagina 30 din 34 E-mail: support@cncd.ro & www.cncd.ro



103. Situatia din Romania este cat se poate de clara privind legalitatea restrangerii. Decizia
nr. 62 din 18.01.2007 a Curtii Constitutionale promoveaza respectarea dreptului la demnitate,
existand si o protejare a dreptului la demnitate prevazuta prin art. 15 al OG nr. 137/2000 privind
combaterea tuturor formelor de discriminare, cu sanctiuni evidente, iar legitimitatea
sanctionarii este data prin nevoia de a proteja, in principal, reputatia si drepturile altora, dar se
poate invoca, spre exemplu, si siguranta publica, apararea ordinii, protectia moralei etc.
104. Totodata, Decizia nr. 62 din 18.01.2007 a Curiji Constitutionale considera ca dreptul la
demnitate este una dintre valorile supreme, iar lezarea acestui drept poate fi sanctionata chiar
si penal: ,Obiectul juridic al infractiunilor de insultd si calomnie, prevazute de art. 205 si,
respectiv, art. 206 din Codul penal, il constituie demnitatea persoanei, reputatia si onoarea
acesteia. Subiectul activ al infractiunilor analizate este necircumstantiat, iar savarsirea lor se
poate produce direct, prin viu grai, prin texte publicate in presa scrisd sau prin mijloacele de
comunicare audiovizuale. Indiferent de modul in care sunt comise si de calitatea persoanelor
care le comit simpli cetateni, oameni politici, ziarigti etc., faptele care formeaza continutul
acestor infractiuni lezeaza grav personalitatea umanda, demnitatea, onoarea $i reputatia celor
astfel agresati. Dacd asemenea fapte nu ar fi descurajate prin mijloacele dreptului penal, ele
ar conduce la reactia de facto a celor ofensati si la conflicte permanente, de natura sa faca
imposibila convietuirea sociala, care presupune respect fata de fiecare membru al colectivitatii
Si pretuirea in justa masura a reputatiei fiecaruia. De aceea, valorile mentionate, ocrotite de
Codul penal, au statut constitutional, demnitatea omului fiind consacrata prin art.1 alin.(3) din
Constitutia Roméaniei ca una dintre valorile supreme.”
105. in luarea deciziei s-a tinut cont si de art. 30 al Constitutiei Romaniei care asigura
libertatea de exprimare dar prevede si limitele acestei libertat;:
»(6) Libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulard a
persoanei gi nici dreptul la propria imagine.
(7) Sunt interzise de lege defaimarea tarii si a natiunii, indemnul la razboi, de agresiune, la ura
nationald, rasiala, de clasa sau religioasa, incitarea la discriminare, la separatism teritorial sau
la violenta publica, precum si manifestarile obscene, contrare bunelor moravuri.”
106. 1n situatia analizata in prezenta cauza, interlocutorul utilizeazd comentarii si afirmatii care
ofenseaza in mod gratuit, nu contribuie la o dezbatere publica capabila sa duca la un progres
al relatiilor umane, ci din contra, incita la ura pentru a distruge drepturile si libertatile general
recunoscute intr-un stat civilizat. Aceste expresii sunt incompatibile cu valorile proclamate si
garantate de institutile europene la care Romania este parte, in consecinta nu sunt protejate
de dreptul la libera de exprimare.
107. Intregul material prezentat in inregistrérile video, comentarii si postarile scrise reprezinté
un discurs antisemit si creeaza o atmosfera ostila, fiind incalcat dreptul la demnitate al
cetatenilor roméani minoritari si totodata, instiga la ura rasiala sau nationala prin propaganda
nationalist-sovina, fapte ce justifica necesitatea ingerintei statului in libertatea de exprimare
(art. 15 din OG nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, republicata).
108. Mesajul comunicat catre public, prin comentariile si afirmatiile efectuate in postari si video
live, transmite o atitudine ostila, degradanta, umilitoare prin etichetarea persoanelor ale caror
drepturi sunt incalcate, respectiv:

= atingerea demnitatii Si crearea unei atitudini ofensatoare impotriva unei categorii de

cetateni romani minoritari;
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» propaganda nationalist-sovina, instigare la ura rasiala sau nationala impotriva unor
persoane cetateni romani, care apartin unei minoritatii nationale din Romania;

109. Prin urmare, avand in vedere contextul, continutul mesajului transmis, persoana care a
emis aceste afirmatii, evenimentele vizate de mesaj, petentul ca persoana de etnie si categoria
minoritara careia ii apartine, institutiile si minoritatea nationala vizate de mesaj, gradul ridicat
de intoleranta fata de minoritatea evreiasca din Roménia si de autoritati, consideram ca, in
speta de fata, ingerinta statului in limita libertatii de exprimare este necesara intr-o societate
democratica.
110. Fata de toate aceste considerente, Colegiul director constata ca partea reclamata G.D.C.
a savarsit o fapta de discriminare prin incalcarea demnitati umane a persoanelor de
etnie/ascendenta evreiasca si implicit a petentului, mesajul transmis prin intermediul postarilor
online depasind limitele libertatii de exprimare si constituind un discurs care a avut ca scop
sau care a vizat crearea unei atmosfere degradante, ostile, umilitoare la adresa unor persoane,
cetateni romani minoritari, pe criteriile etnic si de rasa, pasaje din inregistrarile video publice
avand caracter de propaganda nationalist-sovina, de instigare la ura rasiala sau nationala,
vizand si atingerea demnitatii.
111. De asemenea, Colegiul director apreciaza ca in acest caz, partea reclamata G.D.C. nu
a depus toate diligentele necesare in vederea respectarii drepturilor si demnitatii persoanelor
apartinand minoritatii nationale din Romania. Aceasta a contribuit la naratiunile prezentate cu
formulari tinta fara sa probeze informatiile si acuzatiile facute iar, in calitate de moderator al
postarilor si al transmisiunilor video, nu a intervenit atunci cand au aparut derapaje in
conversatii i nu a atras atentia interlocutorilor cu privire la aspectele ce pot fi privite ca fiind
discriminatorii pentru petent, precum si cele privind atingerea demnitatii umane si crearea unei
atitudini ofensatoare impotriva unei categorii de cetateni romani minoritari.
112. in concluzie, urmare a procesului de analiza si evaluare, Colegiul director considera ca
pentru toate aceste elemente este aplicabila reclamatului sanctiunea cu amenda
contraventionala conform prevederilor art.15 din OG nr. 137/2000 privind prevenirea i
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20, alin. 2 din OG nr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi ale
memobrilor prezenti la sedinta pentru constatare si un numar de 9 voturi pentru aplicarea
amenzii,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Aspectele sesizate constituie discriminare, constatarea existentei unui tratament diferentiat,
discriminatoriu, pe criteriul etnic si de rasa raportat la art. 15 din OG nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata.

2. Se aplica amenda contraventionalapartii reclamate ................ cu domiciliulin ............. n
cuantum de 5.000 lei pentru faptele prevazute la art. art. 15 din OG nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata pentru partea
reclamata .............
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3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii

Amenda se va achita, conform OG nr. 2 din 12 iulie 2001 privind regimul juridic al
contraventiilor, la Directia taxe si impozite locale din cadrul localitati de domiciliu al
contravenientului, respectiv...................

Contravenientul este obligat sa trimitd dovada platii amenzii catre Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii (cu specificarea numarului de dosar), in termen de 15 de zile din
momentul in care constituie de drept titlu executoriu, conform art. 20, alin.10 din OG nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata.

VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ potrivit OG nr.

137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si a Legii nr.
554/2004, a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari:

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru
BABUS RADU - Membru

BANICA CERASELA CLAUDIA - Membru
DIACONU ADRIAN NICOLAE — Membru
GRAMA HORIA - Membru

JURA CRISTIAN — Membru

MOTA MARIA — Membru

OLTEANU CATALINA - Membru

POPA CLAUDIA SORINA — Membru
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RAIU CATALIN VALENTIN — Membru

SAVULESCU RADU COSMIN- Membru

Redactata si motivata: F.L

Data redactarii: 18.04.2024
Nota: Hotararile emise de Colegiul director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii potrivit prevederilor legii si
care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit OG nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si
a Legii 554/2004, a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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