CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 473
din 26.07.2022

Dosar nr: 316/ 2021
Petitia nr: 3160/26.04.2021
Petent:

Reclamat:

Obiect: Partea reclamata a organizat sistematic actiuni de intimidare si
amenintare a petentului, acesta fiind implicat intr-o relatie de cuplu cu o persoana de
acelasi sex.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentei
1.

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partilor reclamate
2.

Il. Procedura de citare a partilor

3. In temeiul art. 20, alin. 4 din OG nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de citare a partilor.

4. Prin adresa nr. 3160/01.07.2021 a fost citat petentul iar prin adresele nr.
4989/01.07.2021 a fost citata partea reclamata, partile fiind instiintate de faptul ca,
avand in vedere situatia evolutiei epidemiologice determinate de raspandirea
coronavirusului SARS-Cov2, acestea au posibilitatea de a trimite in scris puncte de
vedere/ note scrise/ completari la petitie, precum si orice alte acte sau dovezi/ probe,
solutionarea spetei urmand a se face in lipsa, cu acordul partilor din dosar, acestea
avand un termen de comunicare a modalitatii asupra careia decid in legatura cu
audierea partilor conform procedurii comunicate in adresa (filele 5-11 la dosar).

5. Petenta a comunicat la dosar un punct de vedere in data de 20.00.2021 (filele
12-21 la dosar).

6. Prin adresa nr. 7917/21.10.2021 a fost comunicat petentului punctul de vedere
depus de partea reclamata la dosar (fila 22 la dosar).

7. Petentul a comunicat la dosar concluzii scrise in sustinerea celor mentionate in
petitie.

8. Prin adresa inregistrata cu nr. 4901/13.07.2022, petentul a comunicat faptul ca
isi retrage plangerea adresata CNCD si nu mai staruieste in judecata petitiei formulata
in acest dosar (fila 28 la dosar).
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9. Procedura legal indeplinita.

[ll. Sustinerile partilor conform obiectului dosarului

Sustinerile petentului

10. Petentul sesizeaza Consiliul cu privire la o posibila fapta de discriminare
aratand ca in urma unor lucrari de amenajarea a terasei sale, care ii apartine conform
actelor de vanzare-cumparare, partea reclamata a organizat actiuni de intimidare si
amenintare a acestuia, el fiind implicat intr-o relatie de cuplu cu o persoana de acelasi
sex.

11. in fapt, petentul aratd urmatoarele:

11.1 Tn cursul anului 2020 acesta a achizitionat si s-a mutat intr-o noud locuinta. in
luna ianuarie 2021, petentul a inceput amenajarea terasei de la parter pe care o detine
conform actelor de véanzare cumparare, amenajarea terasei fiind decisa pentru
asigurarea securitatii si intimitatii petentului.

11.2 In urma aparitiei panourilor de delimitare pe tot perimetrul terasei si al
jardinierelor, relatiile cu vecinii s-au Tnrautatit, petentul sustindnd ca vecinii i-au reprogat
faptul ca era necesar sa-i intrebe si pe locatarii blocului daca sunt de acord cu aceasta
amenajare deoarece demersul sau nu este unul legal.

11.3 Tn luna martie 2021, pe grupul de whatsApp al Asociatiei de proprietari,
petentul precizeaza ca una dintre vecinele sale (partea reclamata in cauza) I-a acuzat
de furt, motivatia fiind amenajarea ilegala a terasei. Petentul sesizeaza faptul ca partea
reclamata a inceput, la finalul lunii martie, sa il ameninte prin sintagme precum: “o sa
ma plimb prin fata balconului tau pentru ca asa vreau”, “vrei s ne vedem in instanta?”,
‘vecinul s-a intins mai mult decat are in acte” gi “ai facut ilegalitati cu dezvoltatorul de la
care ai cumparat”.

11.4 De asemenea, petentul mentioneaza ca in aceasta perioada, partea
reclamata a organizat sistematic actiuni de intimidare si amenintare, respectiv:
reclamatje la politie, acuzatii pe grup, mail-uri de defaimare etc.

12. Petentul confirma faptul ca este implicat intr-o relatie de cuplu cu o persoana
de acelasi sex.

13. Petentul solicitd admiterea petitiei si, pe langad constatarea faptei de
discriminare si aplicarea amenzii contraventionale, acesta solicita sa se dispuna
obligarea partii reclamate sa publice un rezumat al hotarérii la asociatia de proprietari.

13. Tn concluziile scrise comunicate de petent la dosar se aratd urmatoarele:

13.1 Referitor la punctul de vedere al partii reclamate, petentul sustine faptul ca
poate apara legalitatea constructiei de pe terasa cu documente.

14. Petentul nu a mai depus la dosar alte documente, note sau concluzii scrise n
sustinerea celor mentionate in petitie.

15. Prin adresa Tinregistratda cu nr. 4901/13.07.2022 petentul a comunicat
renuntarea la petitie si a solicitat retragerea acesteia.

Sustinerile partii reclamate

16. Prin adresa inregistrata cu nr. 6966/20.09.2021, partea reclamata precizeaza
ca in anul 2020, s-a mutat impreuna cu familia in imobilul in care locuieste si petentul.
Aceasta sustine ca a insistat ca petentul sa accepte functia de presedinte al Asociatiei
de proprietari deoarece avea o impresie buna despre el, insa petentul nu a dorit
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aceasta pozitie, ci doar pe aceea de membru al asociatiei, pozitie pentru care intreaga
comunitate i-a multumit.

17. Se arata ca, la inceputul anului 2021, petentul a executat anumite lucrari de
amenajare a terasei de la parter, lucrari in urma carora au aparut garduri de peste 2m
in curtea interioara a imobilului, desi in proiectul prezentat de catre dezvoltatorul de la
care partea reclamata a cumparat apartamentul din imobilul cu pricina, aceste
amenajari nu existau.

18. Partea reclamata arata ca impreuna cu alti vecinii, au dorit sa afle ce este cu
acele noi constructii de la terasele de la parter, iar petenul s-a comportat precum
“‘purtatorul de cuvant” al tuturor vecinilor de la parter, invitdnd orice persoana interesata
de amenajare, sa vina sa discute cu el in incinta locuintei lui, evitand sa ofere orice
explicatie pe grupul de whatsApp.

19. Referitor la legalitatea constructiei de la terasele apartamentelor de la parter,
partea reclamata a constatat, studiind actele imobilului si apeland la o arhitecta si un
expert cadastrist, ca toti vecinii de la parter facusera aceste inchideri ale teraselor cu
incalcarea dreptului de proprietate al Asociatiei de proprietari, in sensul ca luasera si
portiuni care sunt in proprietatea comuna a acestei asociatii, respectiv o suprafata
betonata care merge de jur-imprejurul imobilului si care poate fi data in folosinta
proprietarilor de la parter prin acordul tuturor proprietarilor din imobil, pentru o perioada
de maxim 12 luni, cu posibilitatea de prelungire. De asemenea, opinia generala a
celorlalti locatari a fost ca nu aveau o problema cu ocuparea acelei suprafete, ci cu
faptul ca nu au cerut acordul asociatiei, dar mai ales cu faptul ca noile constructii strica
imaginea si fatada imobilului.

20. La prima sedinta a Asociatiei de proprietari, li s-a solicitat proprietarilor de la
parter sa prezinte autorizatia de constructie. Acestia au precizat ca au facut demersuri
la Primarie, dar nu au autorizatie pentru lucrarile executate, astfel ca membrii asociatiei
le-au acordat doua saptamani pentru a prezenta un proiect in concordanta cu
arhitectura blocului, pe care sa il puna in executare cu acordul asociatiei si cu avizele
legale necesare. Dupa cele doua saptamani, vecinii de la parter au venit cu aceleasi
explicatii si desene, iar discutiile s-au incins, dar nu i-a fost acordatd nicio replica
jignitoare petentului, sustine partea reclamata.

21. in ceea ce priveste replicile pe care petentul le mentioneaza a fi rostite de
catre partea reclamata, aceasta precizeaza ca sunt scoase din context, intrucat ea a
fost mereu o persoana civilizata, cu un limbaj adecvat, fara niciun fel de jigniri si
comportamentul acesteia nu a avut ca scop, in niciun moment, mutarea sau alungarea
petentului din imobil sau din “comunitatea” care s-a format in acest complex de locuinte.

22. In plus, partea reclamata afirma c& nu a transmis niciun email sau vreo alta
comunicare catre vecini prin care sa il defaimeze pe petent si nu a facut nicio plangere
acestuia la politiei sau la alta institutie.

23. Partea reclamatd mentioneaza ca faptul ca petentul are o relatie cu un
partener de acelasi sex, nu are nicio legatura cu situatia expusa si nu ar trebui sa il
transforme automat intr-o victima sau intr-o persoana mai presus de lege.

24. In ceea ce priveste solicitarea petentului de a publica hotdrarea CNCD la
avizierul Asociatiei de proprietari a blocului, partea reclamata este de acord si solicita,
de asemenea, si publicarea acestei hotarari in mass media, aga cum prevede legea.
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25. In sustinerea punctului sdu de vedere, partea reclamatd a depus la dosar
conversatiile de pe grupul de whatsapp al Asociatiei de proprietari.

IV. Motivele de fapt si de drept

26. In fapt, Colegiul director retine ca petentul isi retrage plangerea inregistrata cu
nr. 3160/26.04.2021, renuntand la petitie prin comunicarea la dosar inregistrata cu nr.
4901/13.07.2022.

27. In drept, conform art. 14 din Procedura internd de solutionare a petitiilor si
sesizarilor la CNCD aprobata prin Ordinul nr. 144/ 2008, ,(1) Petentul poate sa renunte
la petitie fie verbal, in sedinta Colegiului director, fie prin cerere scrisa; (2) Renuntarea
la petitie se consemneaza prin hotarare a Colegiului director”.

28.Examinand continutul petitiei si legislatia in vigoare, Colegiul director retine ca
petentul a renuntat la plangerea nr. 3160/26.04.2021 prin adresa inregistrata la CNCD
cu nr. 4901/13.07.2022.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20, alin.(2), din OG nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Clasarea petitiei nr. 3160/26.04.2021, conform art. 14, al. 2 din Procedura
interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor la CNCD aprobata prin Ordinul CNCD nr.
144/2008, intrucat Colegiul director a luat act de cererea de renuntare la petitia
formulata de petent.

2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate.

V. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, in
termen de 15 zile de la data primirii, potrivit OG nr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare, republicatda si a Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ.
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Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari desfagurata in
data de 26.07.2022 au fost:

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

BABUS RADU - Membru

BANICA CERASELA CLAUDIA — Membru

DIACONU ADRIAN NICOLAE — Membru

JURA CRISTIAN — Membru

OLTEANU CATALINA - Membru

Redactat/Motivat: AND/FL
Data: 29.09.2022

Nota: Hotararile emise de Colegiul director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit
OG nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si a Legii
554/2004, a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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