CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR. 571
din 25.11.2015.

Dosar nr. 415/2015

Petitia nr. 4522/01.07.2015

Petent: F F M

Reclamat: Ministerul Educatiei si Crecetarii S$tiintifice

Obiect: diferentierea copiilor la sustinerea examenului de competenta
lingvistica Tn scoli si licee, printr-o decizie a Ministerului Educatiei si Cercetarii
Stiintifice.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul sau resedinta petentilor
L1AF FM

I.2. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului
[.2.1 Ministerul Educatiei si Crecetarii Stiintifice, loc. Bucuresti, str.
General Berthelot, nr.28-30, sector 1.

II. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1 Petentul sustine ca Procedura de recunoastere a diplomelor si
echivalarea lor cu nota 10, pentru competenta lingvistica a celor care detin un test
(sau atestat)/scut Cambridge English, fata de copii care trebuie sa dea examen de
competenta pentru limba la scoli si licee, este discriminatorie.

lll. Procedura de citare

3.1 Prin adresa inregistrata cu nr. 4522.20.07.2015, a fost citat domnul F F M,
in calitate de petent, pentru data de 31.08.2015. Procedura legal indeplinita.

3.2 Prin adresa inregistrata cu nr. 4936/20.07.2015, a fost citat Ministerul
Educatiei si Crecetarii Stiintifice in calitate de reclamat, pentru data de 31.08.2015.
Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentilor
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4.1 Petentul sustine ca Procedura de recunoastere si echivalare a diplomelor
cu nivel de competenta lingvistica A1 sau superior, prin care se acorda elevilor
nota 10, fard a mai sustine proba de aptitudini si cunostinte la limba moderna este
discriminatorie. “In cadrul Procedurii Cambridge English, notarea se face utilizand
un numar de scuturi de la 1 la 5, in functie de raspunsuri. Daca evaluarea se face
pe o scara de la 1 la 5, de ce se da direct nota 10, si nu corespondenta cu numarul
de scut primit?”. “Cei care detin astfel de certificate care le confera direct nota 10,
si implicit un loc in aceste clase, pot opta pentru mai multe unitati scolare. Cum se
poate garanta ca in cadrul examenului pe care il vor da copiii, care nu au acest
certificat, ca nivelul de dificultate va fi la fel si nu mai mare?. Examenele de
competenta se dau in aceeasi zi si ora la toate scolile/liceele”. “Examenele pentru
ceilalti copii au o anumita curricula si un anumit nivel, iar cei care au testul
Cambridge English, intra direct fara a mai sustine examen ca si ceilalti copii...”.

Sustinerile partii reclamate
4.2 -
V. Motivele de fapt si de drept

5.1 Colegiul director al CNCD retine ca petitia, asa cum a fost formulata,
releva o situatie in care petentul considera discriminatorie Procedura de
recunoastere a diplomelor si echivalarea lor cu nota 10 pentru competenta
lingvistica a celor care detin un atestat/scut Cambridge English, fata de copii din
scoli si licee care trebuie sa dea examen de competenta pentru o limba straina. .

Relativ la definitia discriminarii, astfel cum este reglementata in O.G. nr.
137/2000, republicata, Colegiul director precizeaza ca in situatia persoanelor
tratate diferit, tratamentul in speta este datorat apartenentei lor la una dintre
criteriile prevazute in textul de lege, art. 2 din O.G. nr.137/2000, republicata.
Colegiul director trebuie sa analizeze daca tratamentul diferit a fost indus datorita
unui criteriu prevazut de art. 2 alin.1), respectiv rasa, nationalitate, etnie, limba,
religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuala, varsta, handicap,
boala cronica necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie
defavorizata, care sa fi constituit elementul determinant in aplicarea acestui
tratament. Or, conditia criteriului ca motiv determinant trebuie interpretata in sensul
existentei ca circumstanta concretizata, materializata si care constituie cauza
actului sau faptului discriminatoriu, si care, in situatia inexistentei, nu ar determina
savarsirea discriminarii. Astfel, natura discriminarii, sub aspectul ei constitutiv,
decurge tocmai din faptul ca diferenta de tratament este determinata de existenta
unui criteriu, ceea ce prespune o legatura de cauzalitate intre tratamentul diferit
imputat si criteriul interzis de lege, invocat in situatia persoanei care se considera
discriminata.

Colegiul director, potrivit inscrisurilor depuse la dosarul cauzei, constata ca
petentul invoca o serie de vatamari a unei categorii de copii, respectiv celor carora
nu li se aplica (Procedura de recunoastere si echivalare a diplomelor la nivel de
competenta lingvistica A1 sau superior, dupa obtinerea testului scut Cambridge
English echivalat cu nota 10). Absolventii care detin astfel de certificate Cambridge
English, au direct nota 10 si implicit optiunea pentru mai multe aplicatii la unitatile
scolare. Ca urmare, elevii care dau o astfel de testare obtin un certificat ce le
confera intrarea la examenul de competentd de limba straind si nu mai sustin
examenul national ca si ceilalti elevi.

Ca atare, potrivit situatiei mentionate de petent si a inscrisurilor depuse la
dosarul cauzei, Colegiul director constata ca, in prezenta speta, nu sunt intrunite
elementele constitutive ale unei fapte de discriminare potrivit art. 2 alin.1), din O.G
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nr.137/2000, modificatd, nu sunt situatii comparabile intre cele doua categorii de
elevi, nu exista un drept incalcat in sensul in care se asigura scolarizarea in limba
engleza in mod gratuit in unitatile de invatamat de stat, iar competenta ori
cunoasterea limbii straine a fiecarui elev sta in modul de pregatire al acestuia.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitatea de voturi ale membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Aspectele sesizate nu intrunesc elementele constitutive ale unei fapte de
discriminare conform art.2 alin.1), din O.G.nr.137/2000 modificata, nu sunt
situatii comparabile intre cele doua categorii de elevi ori un drept incalcat.

2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate.

3. O copie a hotararii se va transmite partilor.

a)FFM

b) Ministerul Educatiei si Crecetarii Stiintifice, loc. Bucurtesti, str. General
Berthelot, nr.28-30, sector 1.

VII. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VIIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ,
potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.
Membrii Colegiului director prezenti la sedinta
BERTZI THEODORA — Membru
DINCA ILIE — Membru
JURA CRISTIAN — Membru
GHEORGHIU LUMINITA — Membru
HALLER ISTVAN — Membru
LAZAR MARIA — Membru
MANOLE FLORIN- Membru
Intocmit — consilier asistent Rodina Olimpiu
Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este
atacata in termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si

sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului

administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
Verificat SCSRP
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