CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR. 505
din 11.11.2015

Dosar nr.:176/2015

Petitia nr.: 1980/16.03.2015

Petent: Sindicatul National al Agentilor de Politie din Romania

Reclamat: Inspectoratul General al Politiei Romane

Obiect: conditii discriminatorii pentru dobandirea calitatii de expert criminalist cu
excluderea agentilor de politie prin dispozitia I.G.P.R. nr. 131/28.12.2012.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
I.1.1. Sindicatul National al Agentilor de Politie din Romaéania, cu sediul in mun.
Bucuresti, Casa de Cultura M.A.l., Str. Mihai Voda nr. 17, et. 2, cam. 201, sector 5.

I.2. Numele, domiciliul, regsedinta sau sediul reclamatului
I.2.1. Inspectoratul General de Politie Romane, cu sediul in mun. Bucuresti, Str.
Mihai Voda nr. 6, sector 5.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petentul sesizeaza un posibil tratament discriminatoriu ce consta in
imposibilitatea agentilor de politie de a participa la examenul pentru obtinerea calitatii de
expert criminalist, in baza prevederilor Dispozitiei .G.P.R. nr. 131/28.12.2012, prin care
sunt stabilite conditiile in care se poate dobandi calitatea de expert criminalist.

I1l. Procedura de citare

3.1. In temeiul art. 20 alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata,
Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii (in continuare C.N.C.D.) a indeplinit
procedura legala de citare a partilor.

3.2. Prin adresa nr. 1980/30.04.2015 a fost citat petentul, iar prin adresa nr.
3011/30.04.2015 a fost citata partea reclamata pentru termenul stabilit de Consiliu, la data
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de 18.05.2015. La termenul stabilit s-a prezentat reclamatul si a depus punct de vedere,
petentul fiind lipsa.

3.3. Procedura legal indeplinita.

3.4. Prin adresa nr. 4369/23.06.2015 a fost Tnaintat punctul de vedere depus de
reclamat catre petent. in data de 14.07.2015 au fost receptionate concluziile scrise
formulate de petent si inregistrate in evidentele C.N.C.D., cu nr. 4823.

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentului

4.1.1. Petentul invedereaza conditiile stabilite prin Dispozitia nr. 131/28.12.2012
emisa de Inspectoratul General al Politiei Romane pentru dobandirea calitatii de expert
criminalist, ce ii exclud in mod direct pe agentii de politie in vederea sustinerii examenului,
desi prevederile legale, de participare, sunt stipulate in art. 4 alin. 1 din OUG nr. 75/2000.

4.1.2. Astfel, petentul invedereaza ca 1.G.P.R. sustine in mod netemeinic si nelegal ca
OUG nr. 75/2000 “da dreptul institutelor si laboratoarelor publice de a organiza acest
examen tinand cont de specificul acestora”, desi la art. 4 alin. 1 lit. b din OUG nr. 75/2000
prevede doar ca organizeaza examen in acest scop, dar fara sa prevada interdictii sau
excluderi ai agentilor de politie privind participarea la acest examen. Inspectoratul General
al Politiei Romane considera ca, daca are dreptul de a organiza examenul pentru obfinerea
titlului de expert criminalist, poate sa stabileasca si conditii de participare dupa bunul plac,
fara a respecta conditiile de participare prevazute in art. 4 alin.1 din OUG nr. 75/2000.

4.1.3. Petentul sustine faptul ca Dispozitia nr. 131/28.12.2012 emisa de Inspectoratul
General al Politiei Romane contine conditii discriminatorii fata de agentii de politie,
consecinta acestor discriminari fiind aceea ca agentii de politie nu au dreptul sa participe la
examenul pentru obtinerea titlului de expert criminalist.

4.1.4. Petentul sustine ca Dispozitia nr. 131/2012 nu respecta prevederile art. 4 alin. 1
din OG nr. 75/2000 cu privire la conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca o persoana
pentru a dobandi calitatea de expert criminalist, ci contine conditii care se transforma in
excluderi ale agentilor de politie, discriminandu-i in mod vadit pe acestia.

4.1.5 Prin adresa nr. 4823 din 14.07.2015 petentul sustine ca partea reclamata
incearca sa induca in eroare Consiliul asupra “celor doua corpuri profesionale: agenti,
ofiteri de politie” care ar avea drepturi diferite in opinia acestora, prevazute in art. 5 alin.1
din OUG nr.75/2000, dar fara ca |.G.P.R. sa faca referire la “personalul contractual de
specialitate” care are dreptul sa participe la examenul pentru obtinerea calitatii de expert
criminalist, “personal contractual” care nu are curicula de pregatire asemeni ofiterilor de
politie.

4.1.6. Mentioneaza faptul ca “personalul contractual” desi nu face parte din niciun
corp profesional al Politiei Roméne, potrivit Legii nr. 360/2002, are dreptul sa participe la
examenul pentru obtinerea calitatii de expert criminalist, iar agentilor de politie care fac
parte din structurile operative ale Politiei Roméane li se interzice inscrierea/participarea la
examenul de mai sus pe motiv ca”...la nivelul statelor membre UE, agentii de politie nu au
calitatea de experti si nu pot efectua expertize sub semnatura proprie”.

4.1.7. Precizeaza faptul ca la momentul actual exista agenti de politie care sunt
incadrati ca experti criminalisti, dar I.G.P.R. ridica in prezent standardele expertizei dupa
criterii subiective care nu au nicio legatura cu modificarile legislative in materia de
expertiza. Conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca o persoana pentru a dobandi
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calitatea de expert criminalist autorizat sunt prevazute la art. 4 alin. 1 din OUG nr. 75/2000.
Aceste conditii sunt aplicabile in mod discriminatoriu de catre I.G.P.R. fata de agentii de
politie.

4.1.8. Petentul solicita constatarea discriminarii faia de agentii de politie privind
dreptul de a participa la examenul pentru obtinerea titlului de expert criminalist.

Sustinerile partii reclamate

4.2.1. Partea reclamata arata prin punctul de vedere exprimat cu nr. de inregistrare la
C.N.C.D. 3375/15.05.2015 ca politistii din Politia Roméana se impart in doua corpuri
profesionale, respectiv al ofiterilor de politie si al agentilor de politie. Atributiile si
competentele acestora nu sunt similare in niciuna dintre celelalte formatiuni sau linii de
munca, astfel ca implicit nu pot fi egale nici structurile criminalistice. Acesta este si motivul
pentru care fisele posturilor contin responsabilitati si competente diferite.

4.2.2. Acesta completeaza ca, impartirea personalului institutiilor publice in corpuri
profesionale, in raport de nivelul studiilor cerute pentru exercitarea atributiilor din fisa
postului, este un concept generalizat, exemple in acest sens fiind si cele oferite de sistemul
medical (medici/asistentj), sistemul militar (ofiteri/subofiteri), invatamant
(profesor/invatator), sistemul de justitie (magistrat/grefier).

4.2.3. Potrivit art. 14 alin. 1 din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, politistii
se incadreaza in doua categorii, definite in raport cu nivelul studiilor necesare, dupa cum
urmeaza:

a) categoria A - corpul ofiterilor de politie — alcatuit din ofiteri de politie cu studii

superioare,

b) categoria B — corpul agentilor de politie — alcatuit din agenti de politie cu studii

liceale sau postliceale cu diploma.

4.2.4. Prin urmare, partea reclamata invedereaza ca, in considerarea acestor prevederi
legale, intreaga legislatie subsecventa referitoare la managementul resurselor umane si
organizarea structurilor de politie este construita pe separarea atributiilor ofiterilor si
agentilor de politie.

4.2.5. Partea reclamata considera ca fiind utila prezentarea cadrului legal privind
organizarea activitatii de criminalistica. Astfel, cadrul legal de nivel superior aplicabil in
activitatea criminalistilor care si desfagoara activitatea in Politia Romana a fost, in decursul
ultimilor ani, subiectul unei schimbari continue, scopul principal urmarit de legiuitor fiind
acela de corelare a normelor nationale cu dreptul comunitar si solutiile legislative din
statele Uniunii Europene, precum si de profesionalizare a criminalistilor, raportat la
importanta opiniilor lor stiintifice Tn aflarea adevarului in cadrul procesului penal.

4.2.6. In acelasi timp, partea reclamata prezinta cadrul legal general aplicabil expertilor
criminalisti. Prin Ordonanta Guvernului nr. 75/2000, publicata in M.O. al Romaniei nr. 407
din 29 august 2000, a fost adoptata procedura privind autorizarea expertilor criminalisti.
Prin Legea nr. 488/2002 de aprobare a Ordonantei Guvernului nr. 75/2000 au fost aduse
clarificari domeniului de aplicare, inclusiv prin modificarea titlului actului normativ ce a
devenit "Ordonanta Guvernului nr. 75/2000 privind autorizarea expertilor criminalisti care
pot fi recomandati de parti sa participe la efectuarea expertizelor criminalistice”.

4.2.7. In perioada 2009 - 2010, Ordonanta Guvernului nr. 75/2000 a fost modificata si
completata in scopul transpunerii Directivei 2005/36/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 7 septembrie 2005 privind recunoasterea calificarilor profesionale, publicata
in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (JOUE) scria I. nr. 255 din 30 septembrie 2005.
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4.2.8. In anul 2011, prin Legea nr. 156/2011, s-a realizat ultimul proces de modificare si
completare a Ordonantei Guvernului nr. 75/2000, printre altele, introducerea unui nou
alineat in cuprinsul art. 3, respectiv alin. 6, cu urmatorul cuprins: "calitatea de expert
criminalist autorizat in cadrul institutelor si laboratoarelor publice se dobandeste prin
examen, organizat de cétre acestea, in conditiile legii". In atare situatie, pentru institute si
laboratoare publice (asa cum este cazul Institutului National de Criminalistica si a serviciilor
criminalistice teritoriale ale Polifiei Romane), notiunea de expert criminalist autorizat este
un concept nou. La data adoptarii Ordonantei Guvernului nr. 75/2000 exista conceptul de
experti oficiali pentru a desemna aceasta categorie de experti criminalisti.

4.2.9. In urma modificarilor si completarilor cadrului legal general aplicabil expertilor
criminaligti, au fost adoptate norme legale specifice activitatii expertilor criminalisti din
Politia Romana, printre care:

a) Decizia 2008/615/JAlI din 23 iunie 2008 privind intensificarea cooperarii
transfrontaliere, in special in domeniul combaterii terorismului si a criminalitatji
transfrontaliere contine dispozitii care se bazeaza pe principalele dispozitii ale Tratatului de
la Pruni si care sunt menite sa imbunatateasca schimbul de informatii, inclusiv acele
proceduri adoptate in conformitate cu Decizia-cadru 2006/960/JAl.

b) Prin Legea nr. 76/2008 a fost constituit Sistemul National de Date Genetice
Judiciare, (S.N.D.G.J.), pentru prevenirea si combaterea unor categorii de infractiuni prin
care se aduc atingeri grave drepturilor si libertatilor fundamentale ale persoanei.

4.2.10. Asa cum se poate constata, acest sistem este conceput pentru prevenirea si
combaterea unor infractiuni de o importania deosebita, infractiuni ce aduc atingere
dreptului la viata al persoanelor, fiind evidenta importanta deosebita pe care o acorda
legiuitorul atat Sistemului, cat si persoanelor cu atribufii in implementarea datelor si
administrarea acestuia.

4.3.4. Partea reclamata sustine ca masurile administrative adoptate la nivelul Politiei
Roméane au avut in vedere evolufia cadrului normativ de nivel superior, demersurile
institutionale de modificare si completare a acestuia, precum si necesitatea alinierii modului
de organizare, la nivelul Politiei Romane, a acestei activitati si a cerintelor organismelor de
acreditare.

4.3.5. Astfel, prin modificarea cadrului dispozitional s-a urmarit in permanenta
stabilirea unor criterii de competenta profesionala echilibrate si conforme cu nivelul de
expertiza al calitatii de expert criminalist autorizat.

4.3.5. Din aceste considerente, partea reclamata afirma ca, incepand cu adoptarea
Dispozitiei I.G.P.R. nr. 45 din 22.07.2011 pentru dobandirea calitatii de expert criminalist, a
fost introdusa conditia ca politistul sa faca parte din corpul ofiterilor de politie, calitate care
ii confera posibilitatea de a corespunde cerintelor postului si atesta potentialul de
dezvoltare profesionala. Acest concept a fost mentinut si prin Dispozitia I.G.P.R. nr. 131 din
28.12.2012, norma interna care a stabilit conditii suplimentare de experienta si de pregatire
profesionala continua pentru dobandirea, la nivelul Politei Romane, a calitatii de expert
criminalist.

4.3.6. In prezent, categoriile profesionale specifice personalului din structurile
criminalistice ale Politiei Romé&ne sunt urmatoarele: experii, specialigti si tehnicieni
criminalisti. Conform Dispozitiei I.G.P.R. nr. 131 din 28.12.2012, tehnicienii criminalisti sunt
agenti de politie, specialistii sunt ofiterii de politie care au finalizat stagiul de tutela, iar
expertii criminalisti sunt ofiterii de politie care au o vechime in structurile criminalistice de cel
putin 4 ani, indeplinesc conditiile prevazute de art. 8 si art. 9 din Dispozitia I.G.P.R. nr.
131/2012 si au promovat un examen in urma carora au obtinut calitatea de expert.
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4.3.7. Reclamatul considera calitatea de expert criminalist ca fiind cel mai inalt grad
de calificare si recunoastere profesionala pe care o poate atinge un criminalist, iar aceasta
calitate indica, printre altele, un nivel inalt de pregatire profesionala, o experienta ampla si
de durata intr-un domeniu de expertiza precum si un nivel de calitate ridicat si sustinut
permanent al examinarilor si rapoartelor criminalistice realizate.

4.3.8. Aceste cerinte profesionale ridicate sunt absolut necesare, in opinia
reclamatului, pentru asigurarea unui nivel maxim de calitate si o fundamentare stiintifica
temeinica a rapoartelor criminalistice, aspecte extrem de importante in activitate.

4.3.9. Mai mult, competenta profesionala a expertului trebuie sa fie solida si
demonstrabila pentru a da credibilitate sporita raportului intocmit de acesta, nu numai in
fata instantelor de judecata din Romania, ci si a celor din celelalte state membre. Este
important de mentionat faptul ca, in contextul actual, un raport intocmit de un expert
criminalist al Politiei Romane poate fi prezentat unei instante din alte {ari europene si supus
unor reguli stricte de calitate a examinarilor si de verificare a competentei profesionale a
expertului care le-a realizat.

4.3.10. Reclamatul precizeaza ca, la nivelul statelor membre ale UE, agentii de
politie nu au calitatea de experti si nu pot efectua expertize sub semnatura proprie.

4.3.11. Chiar de la nivelul formarii initiale, agentii si ofiterii de politie au curicule de
pregatire diferite, iar incepand de la 01.09.2010 nu mai exista nici catedra si nici
specialitatea criminalistica la Scoala de Agenti de Polifie "Vasile Lascar" din Campina.
Mentionam faptul ca ofiterii de politie absolventi ai Academiei de Politie ,Alexandru loan
Cuza" la specialitatea Criminalistica au o curicula speciala pe o perioada de 2 ani.

4.3.12. Prin urmare, reclamatul subliniaza faptul ca modul de organizare al activitaiii
criminalistice trebuie sa {ina cont de criterii obiective izvorate din structura Politiei Romane
si a corpurilor profesionale recunoscute de lege, precum si de obiectivele de dezvoltare
institutionala asumate. Din aceste considerente, cadrul dispozifional administrativ din
prezent nu poate mentine/prelua acele solutii care au aparut ca fiind justificate la nivelul
anului 2008 si care au stat la baza emiterii Dispozitiei I.G.P.R. nr. 26 din 06.05.2008.

4.3.13. Astfel, partea reclamata considera ca nu pot fi retinute ca fiind discriminatorii
solutiile administrative adoptate in decursul timpului, pentru ca acest aspect tine tocmai de
evolutia legislativa si institutionala.

4.3.14. In prezent, la nivelul Politiei Romane se impune selectarea expertilor
criminalisti din randul ofiterilor de politie si nu din randul agentilor de politie avand in vedere
natura activitatilor ocupationale si contextul in care acestea se desfasoara, raportat la cele
doua corpuri profesionale stabilite de Legea nr. 360/2002.

4.3.15. Politica de personal in domeniul expertilor criminalisti este realizata in raport
de functiile de ofiter prevazute in statele de organizare, pentru ca doar cu privire la acest
corp se pot institui obligatii de evolutie in cariera bazate pe completarea studiilor superioare.
in acest context, reclamatul invedereaza ca, in cazul agentilor de politie introducerea unor
asemenea norme nu este posibila in prezent intrucat prin aceasta corpul agentilor s-ar
obliga la absolvirea unor studii universitare, aspect in contradictie cu prevederile Legii nr.
360/2002. Absolvirea unor studii universitare de catre un agent este o optiune personala si
nu o obligatie legala, motiv pentru care nu se poate realiza o politica de personal pe baza
unor elemente incerte.

4.3.16. Reclamatul sintetizeaza si afirma ca modificarea cadrului dispozitional intern
in sensul instituirii unor criterii suplimentare care sa fie avute in vederea dobandirii calitatii

de expert criminalist la nivelul Politiei Roméne, au avut ca obiectiv profesionalizarea si
specializarea criminaligtilor, acest obiectiv fiind legitim, iar cerintele proportionale.
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4.3.17. Raportat la analiza comparativa a celor trei dispozitii ale 1.G.P.R. invocate de
petent, reclamatul releva preocuparea constanta, la nivelul Politiei Romane, de crestere a
calitatii profesionale, aspect esential pentru obtinerea si mentinerea acreditarii structurilor
criminalistice), sens in care sunt elocvente noile dovezi pe care trebuie sa le depuna
persoana pentru a atesta experienta sa profesionala.

4.3.18. Astfel, in vederea participarii la examen candidatii trebuie sa depuna un dosar
ce va cuprinde, printre altele lista pe suport de hartie, detaliata pe ani si avizata de seful
nemijlocit al candidatului, ce va contine minim 50 de rapoarte criminalistice efectuate
individual sau in colaborare, in specialitatea de expertiza criminalistica pentru care se
sustine examen (selectia rapoartelor se va efectua astfel incat candidatul sa poata
demonstra ca a desfasurat activitati de examinare si demonstratii in arii diverse ale
domeniului, n fiecare an, dintre cei 4 ani luati in calcul).

4.3.19. Reclamatul mai adauga ca, pentru specialitatile de expertiza criminalistica in
care nu exista un grad de solicitare catre laboratorul din care face parte candidatul care sa
permita intocmirea unui numar de minim 50 de rapoarte criminalistice, aspect rezultat din
statistica si mentionat de seful nemijlocit in recomandarea sa, candidatul va completa
dosarul cu dovezi din care sa reiasa desfasurarea altor activitati relevante.

4.3.20. In situatia in care un agent de politie doreste c& evolueze in cariera ca expert
criminalist in structurile Politiei Roméane acesta are posibilitatea legala, recunoscuta de
Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, de a accede initial in corpul ofiterilor de
politie (absolvirea cursurilor Academiei de Politie "Alexandru loan Cuza" Bucuresti, fie forma
la zi, fie forma fara frecventa, precum si participarea la concursurile de trecere a agentilor in
corpul ofiterilor de politie) si ulterior posibilitatea de a participa la examenul prevazut de
Dispozitia I.G.P.R. nr. 131 din 28.12.2012.

4.3.21. Reclamatul face precizarea ca dobandirea calitatii de expert criminalist nu
determina, la nivelul Politiei Romane, acordarea unei remuneratii suplimentare sau a unor
drepturi, ci doar ghideaza sefii profesionali in repartizarea sarcinilor de serviciu, in raport cu
necesitatile institutionale.

4.3.22. In sustinerea propriei aparari, reclamatul aduce in discutie prevederile art. 5
din OG nr. 137/2000 republicata, in virtutea carora diferenta de tratament bazata pe o
caracteristica legata de criteriile prevazute la art. 2 alin. 1 nu constituie discriminare atunci
cand, in temeiul naturii activitatilor ocupationale sau al contextului in care acestea se
desfasoara, o asemenea caracteristica reprezintda o cerinta profesionala reala si
determinata, cu conditia ca obiectivul sa fie legitim si cerinta profesionala.

V. Motivele de fapt si de drept.

5.1. In fapt, Colegiul Director retine c& in vederea participarii la examenul
privind dobandirea calitatii de expert criminalist, prin Decizia 1.G.P.R. nr. 131 din
28.12.2012, a fost introdusa drept cerinta nivelul de studii superioare, cerinta preluata
din O.G. nr. 75/2000, modificata prin Legea nr. 156/2011, conditie care nu o pot
indeplini agentii de politie din cadrul |.G.P.R.

5.2. In drept, Colegiul director se raporteaza la cadrul legal aplicabil si constata
ca pentru a ne afla in domeniul de aplicare al O.G. nr.137/2000, deosebirea, excluderea,
restrictia sau preferinta trebuie sa aiba la baza unul dintre criteriile prevazute de catre art. 2,
alin. 1 si sa se refere la persoane aflate in situatii comparabile, dar care sunt tratate in mod
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diferit datorita apartenentei lor la una dintre categoriile prevazute in textul de lege mentionat
anterior.

5.3. Avand in vedere aspectele de mai sus, faptele stipulate in petitie, actele anexate
la dosar, precum si dispozitiile legale incidente, Colegiul director trebuie sa analizeze in ce
masura aspectele ridicate de petenta sunt de natura discriminatorie sau sunt induse
distinctii intre situatii comparabile care au efect discriminatoriu, astfel cum este prevazut in
art. 2 al O.G. nr.137/2000, republicata. in m&sura in care se retine intrunirea elementelor
constitutive ale art. 2, comportamentul in speta atrage raspunderea contraventionala, dupa
caz, daca sunt intrunite elementele constitutive ale faptelor contraventionale prevazute si
sanctionate de actul normativ cadru care reglementeaza prevenirea si combaterea tuturor
formelor de discriminare, respectiv O.G. nr. 137/2000, republicata.

5.4. in speta dedusad solutionarii, Colegiul apreciazd cd nu se intrunesc
elementele constitutive ale unei fapte de discriminare, intrucat este vorba de o
cerinta profesionala, astfel cum este definita in art. 5 din O.G. nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata.

5.5. Concret, in cuprinsul art. 4 a O.G. nr. 75/2000, modificata si completata prin
Legea nr. 156/2011, sunt prevazute cerintele ce trebuie indeplinite de catre candidati n
vederea participarii la examenul pentru dobandirea calitatii de expert criminalist, printre care
si cea a nivelului de studii: ” ....are studii superioare de specialitate, dovedite cu diploma de
licenta in domeniul genului de expertiza criminalistica pentru care candideaza’.

5.6. Aceasta cerinta ocupationala este preluata si de catre I.G.P.R. incepand cu anul
2011, cat si prin Dispozitia nr. 131/2012, fapt ce a condus ca la acest tip de formare
profesionald, sa poata accede doar ofiterii de politie si personalul civil de specialitate.

5.7. Astfel, Colegiul Director ia act de sustinerile petentului conform carora agentii de
politie, incadrati cu studii liceale si postliceale cu diploma, prin dispozitile emise de catre
reclamat, ulterior anului 2011 (cand si legislatia in materia activitati de expertiza
criminalistica a fost modificata) reprezinta categoria de personal care nu mai intruneste
conditiile de participare la examenul organizat in acest scop, datorita nivelului studiilor
necesare, a expertizei in domeniu.

5.8. Se constata ca agentii de politie si ofiterii de politie nu se afla intr-o situatie
comparabila, ci doar cei din urma indeplinesc cerinfa expres prevazuta de lege privind
nivelul studiilor. De asemenea se retine ca si personalul civil de specialitate, trebuie sa
indeplineasca aceleasi cerinte in vederea sustinerii examenului, inclusiv cea legata de
nivelul studiilor.

Colegiul director apreciaza ca, pentru a ne regasi in situatia unei fapte de
discriminare trebuie sa se identifice doua situatii comparabile la care tratamentul aplicat sa
fi fost diferit.

5.9. Prin modificarea cadrului dispozitional s-a urmarit stabilirea unor criterii de
competenta profesionala echilibrate si conforme cu nivelul de expertiza al calitatii de expert
criminalist autorizat, necesare in desfisurarea activitati. In acest context, solutiile
administrative adoptate de reclamat in decursul timpului au avut la baza tocmai evolutia
legislativa si institutionala.

5.10. In consecintd, reclamatul poate selecta potentialii candidati bazandu-se pe o
anumita cerinta ocupationala determinata. Respectiva cerinta ocupationala trebuie sa fie
esentiala avand in vedere natura activitatii cerute si contextul in care aceasta se
desfasoara.
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Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. 2 din O.G .nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu 9 voturi pentru
ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Nu se intrunesc elementele constitutive ale unei fapte de discriminare,
intrucat este vorba de o cerinta profesionala, asa cum este definita in art. 5 din
O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, republicata.

2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate.

V1. Modalitatea de plata a amenzii.
Nu este cazul.

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita.

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit OG nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor faptelor de discriminare, republicata si
Legii nr 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta:
ASZTALOS CSABA FERENC - Membru
LUMINITA GHEORGHIU - Membru

BERTZI THEODORA - Membru

DINCA ILIE - Membru

LAZAR MARIA - Membru

POPA CLAUDIA SORINA - Membru

JURA CRISTIAN - Membru

HALLER ISTVAN - Membru

MANOLE PETRE-Membru

Data redactarii : 25.11.2015

Prezentare in fapt : M.M.
Motivare : L.G.
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Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul
legal, potrivit OG nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata si  Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.

Verificat SCSRP
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