CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR. 501
din 11.11.2015

Dosar nr.: 128/2015

Petitia nr.: 1453/25.02.2015

Petent: G G

Reclamat: Institutia Primarului loc. Odorheiu Secuiesc, jud. Harghita, Inspectoratul
Scolar Judetean Harghita, Scoala Gimnaziala Bethlen Gabor, $coala Gimnaziala Mora
Ferenc

Obiect: atitudine discriminatorie si de segregare in ceea ce priveste accesul la

educatie al persoanelor nevoiase de etnie roma din oras si in special al celor din strada
Recoltei

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
1.1.1. G G,

I.2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului
[.2.1. Institutia Primarului loc. Odorheiu Secuiesc, jud. Harghita

I.2.2. Inspectoratul Scolar Judetean Harghita, loc. Miercurea Ciuc, P-ta Libertatii nr. 5,
jud. Harghita

1.2.3. Scoala Gimnaziala Bethlen Gabor, loc. Odorheiu Secuiesc, str. Tineretului, jud.
Harghita

I.2.4. Scoala Gimnaziala Méra Ferenc, loc. Odorheiu Secuiesc, str. Constructorilor,
jud. Harghita

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petentul sesizeaza atitudinea discriminatorie si de segregare in ceea ce priveste

accesul la educatie al persoanelor nevoiase de etnie roma din oras si in special al celor din
strada Recoltei.

Ill. Procedura de citare

3.1. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata,
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Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura legala de citare a
partilor.

3.2. Prin adresa nr. 4709/08.07.2015 a fost citat petentul, iar prin adresele nr.
4709/08.07.2015 au fost citate partile reclamate pentru termenul stabilit de Consiliu, la data
de 20.07.2015.

3.3. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentului

4.1.1. Petentul, profesor de limba romana si maghiara la $coala Gimnaziala Moéra
Ferenc, sesizeaza lipsa de interes, neglijenta in serviciu si segregarea manifestata de mai
multe institufii si anume Institutia Primarului loc. Odorheiu Secuiesc, jud. Harghita,
Inspectoratul Scolar Judetean Harghita, conducerea Scolii Gimnaziale Bethlen Gabor si a
Scolii Gimnaziale Moéra Ferenc.

4.1.2. Petentul precizeaza ca de trei ani incearca fara niciun rezultat sa se lupte pentru
accesul nediscriminatoriu la educatie si incluziune sociala al persoanelor nevoiage din oras,
in special din strada Recoltei.

4.1.3. Petentul mentioneaza ca situatia semnalata in demersurile sale persista si nu s-a
ameliorat.

4.1.4. In opinia petentului, toti copiii din strada Recoltei au fost siliti, convinsi s&
frecventeze Scoala din Cadiseni care are o singura clasa simultana pentru elevii din clasa a
ll-a si a IV-a si sunt discriminati deoarece acesta scoala functioneaza intr-o cladire inchiriata
de la Parohia Catolica in conditii ad-hoc. Cladirea se afla la o distanta de 1800 m de la
domiciliul elevilor in timp ce doua scoli bine dotate, cu clasele I-VIII se afla la 900, respectiv
1200 m de la strada Recoltei. Parintii copiilor din str. Recoltei au solicitat in anul 2013
rezolvarea acestor probleme.

Sustinerile partii reclamate Scoala Gimnaziala Bethlen Gabor

4.2.1. Partea reclamata isi exprima punctul de vedere si arata ca clasa care
functioneaza in str. Bradului (in zona numita Cadiseni) ii apartine. Copiii scolarizati in clasa
respectiva locuiesc in str. Recoltei. Strada Bradului este mai aproape de locuinta copiilor,
decat cladirea principala a pariii reclamate sau $coala Gimnaziala Méra Ferenc, scoli aflate
in cartierul Beclean.

4.2.2. Partea reclamata precizeaza ca tofi copiii au fost inscrisi in aceasta clasa nesiliti de
nimeni. Au fost cazuri, dupa anul 2012, cand unii parinti au solictat transferarea sau
inscrierea copiilor in clase din cladirea principala a partii reclamate sau in $coala Gimnaziala
Méra Ferenc. Aceste cereri au fost rezolvate. Partea reclamata mentioneaza ca nu a refuzat
nicio cerere de transfer sau de inscriere a unor copii din str. Recoltei in clasele din scoala sa.

4.2.3. Prezenta la ore a elevilor nu este satisfacatoare. O parte din copii lipsesc foarte
putin de la ore, dar sunt cafiva care inregistreaza un numar mare de absente. $i in cazul
copiilor care au fost transferati la clasele paralele din cladirea principala s-a inregistrat un
numar relativ mare de absente.

4.2.4. La cererea petentului, in timpul anului scolar 2012-2013, Institutia Primarului
municipiului Odorheiu Secuiesc si Inspectoratul Scolar Judetean Harghita au analizat situatia
din clasa de pe str. Bradului. Cu aceasta ocazie, partea reclamata a dat explicatii la toate
intrebarile puse de specialistii din cele doua institutii. Inspectoratul Scolar Judetean Harghita
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a avizat functionarea calasei pana la sfarsitul anului scoalar 2014-2015, fara a mai scolariza
copii in clasa pregatitoare sau in clasa |. incepand din anul scolar 2013-2014 nu a mai fost
scolarizat in aceste clase niciun elev. Scopul este ca, prin reducerea treptata a efectivului,
clasa din str. Bradului sa fie desfiintata.

4.2.5. Parintii copiilor prezenti la sedinta cu parintii din martie 2015 (nu toti parintii au fost
prezenti) au fost de acord sa mai functioneze clasa inca un an scolar, cu efectiv redus, dupa
care toti elevii vor continua studiile in clase noi. Parin{ii care au lipsit de la sedinta si-au
exprimat acordul ulterior in cadrul discutiilor cu doamna invatatoare. Cererea partii reclamate
adresata Inspectoratului $colar Judetean in legatura cu posibilitatea functionarii clasei in anul
scolar 2015-2016 cu efectiv redus de elevi a fost aprobata de Consiliul de administratie al
Inspectoratului $colar Judetean. Intentia partii reclamate este ca, incepand din iunie 2016
respectiva clasa sa fie desfiintata definitiv, iar elevii sa fie scolarizati in clase/scoli alese de
parinti.

4.2.6. Conditiile din clasa in cauza sunt acceptabile (grup sanitar, incalzire si corpuri de
iluminat, mobilier, echipament informatic, spatiu de joaca, curte cu gazon delimitata prin
gard). Clasa se afla intr-o strada cu locuinte moderne, foarte civilizata, linistita, iar locuitorii
din vecinatate accepta fara retineri prezenta copiilor. Nu a existat niciun conflict cu locatarii
din apropierea scolii.

4.2.7. Partea reclamata face unele precizari referitoare la cererea de transferare, in sensul
ca, pentru cei care au depus cerere de transferare, aceasta a fost aprobata. Ceilalti parinti de
pe lista nu si-au exprimat dorinta de transferare in cadrul intalnirilor. Exceptie face o doamna
care nu s-a prezentat la sedinta cu parintii, dar ulterior gi-a exprimat acceptul, vorbind cu
doamna invatatoare, de a-si lasa fetita inca un an scolar la clasa obisnuita.

4.2.8. Partea reclamata considera ca elevii au fost tratati cu profesionalism, cadrele
didactice reusind sa se ocupe permanent de fiecare copil in parte, efectivul clasei fiind redus.
Acest lucru nu ar fi fost posibil in clasele cu efective mari din scoala (efectivele sunt intre 27-
29 in clasele paralele cu clasa din str. Bradului). De asemenea, invatatoarele au organizat
foarte multe activitati educative si extrascolare, finantarea acestora fiind rezolvata exclusiv din
sponsorizari, donatii sau din sursele proprii ale scolii, parintii neavand posibilitatea de a plati
costurile excursiilor.

4.2.9. Partea reclamata arata ca a urmarit tot timpul sa caute solutia optima pentru elevi,
dar rezultatele eforsturilor sale nu au fost totdeauna satisfacatoare (mai ales rezultatele la
invatatura si prezenta la ore). Situatia economica si sociala precara a parintilor (si mai ales
lipsa locurilor de munca) ingreuneaza foarte mult comunicarea si colaborarea cu acestia.
Totusi, partea reclamata considera ca majoritatea parintilor sunt multumiti de efortul depus de
cadrele didactice care predau la clasa, intretin relatii prietenoase cu invatatoarea si au un
comportament respectuos fata de angajatii scolii.

Sustinerile partii reclamate Scoala Gimnaziala Méra Ferenc

4.3.1. Partea reclamata isi exprima punctul de vedere si precizeaza ca acuzatiile
petentului nu reflecta realitatea si preocuparile educationale din scoala si sunt denigratoare la
adresa scolii, care depune eforturi pentru asigurarea egalitatii de sanse a fiecarui elev in
dezvoltarea competentelor scolare.

4.3.2. Pentru realizarea planului de scolarizare, in fiecare an a fost respectata
Metodologia de inscriere emisa de Ministerul Educatiei Nationale si monitorizata de
reprezentantii Inspectoratului Scolar Judetean Harghita, consemnat in Registrul Proceselor
verbale.
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4.3.3. Partea reclamata arata ca de la infiintarea scolii in anul 1990, in fiecare an, exista
inscrisi elevi defavorizati din punct de vedere social din raza de scolarizare, elevi cu cerinte
educationale specifice (elevi cu dificultati de Tnvatare, elevi cu deficiente auditive, elev
nevazator, elevi cu autism, elevi cu tulburari de comportament etc.) pentru care se acorda
diferite forme de sprijin.

4.3.4. In anul scolar 2013-2014, din 504 elevi scolarizati, 71 de elevi au beneficiat de
rechizite scolare conform O.G. nr. 33/2001, 26 de elevi au beneficiat de diferite forme de
burse, la propunerea dirigintilor 75 de elevi au beneficiat de intrare gratuita la 4 spectacole de
teatru.

4.3.5. In anul scolar 2014-2015 au fost inscrisi 534 elevi, din care 122 se afla in evidenta
scolii reprezentand categoria elevilor vulnerabili din punct de vedere al situatiei familiale si
sociale, precum si cu cerinte educationale speciale. 61 de elevi au beneficiat de rechizite
scolare, 25 de elevi de diferite forme de burse, iar 75 de elevi au beneficiat de intrare gratuita
la 4 spectacole de teatru.

4.3.6. Statutul social al familiilor este foarte diferit, este in crestere numarul familiilor
dezorganizate si al famililor monoparentale. Profesorii se confrunta zilnic cu educatia
diferentiatad pentru a asigura dezvoltarea individuala a fiecarui elev si integrarea celor cu
cerinte educative speciale. Elevii cu CES au participat impreuna cu colegii de clasa si scoala
la diferite forme de itinerare si activitali extrascolare si sport. La integrarea elevilor in
colectivele de clasa a contribuit si psihologul scolar. Integrarea elevilor cu CES si defavorizat;
este sprijinita de doi profesori itineranti si de sprijin, logoped scolar. Profesorul itinerant si de
sprijin, pe langa activitatea cu elevii, ajuta si familiile lor in obtinerea de beneficii de asistenta
sociala, semnalizeaza conducerii scolii problemele elevilor din familiile vulnerabile.

4.3.7. Problemele privind procesul educational se discuta la sedintele Consiliului
Profesoral si in Consiliul de Administratie, cadrele didactice din scoala se implica in
diversificarea si Tmbunatatirea ofertei educationale a scolii, in organizarea activitatilor
extrascolare, participa la cursuri de formare.

4.3.8. Datorita eforturilor depuse de colectivul de cadre didactice din scoala absenteismul
este foarte redus, situatia disciplinara este buna, rata abandonului scolar este 0%, absolventii
claselor a Vlll-a isi continua studiile in licee si scoli profesionale.

4.3.9. Partea reclamata considera ca isi indeplineste atributiile legale privind incluziunea
elevilor defavorizati si cu CES.

Sustinerile partii reclamate Inspectoratul Scolar Judetean Harghita

4.4.1. Partea reclamata arata ca in municipiul Odorheiu Secuiesc din judetul Harghita
majoritatea famililor rome domiciliaza in doua zone diferite ale municipiului (respectiv str.
Recoltei si str. Budvar). Domiciliul acestor copii se afla in apropierea Scolii Gimnaziale Méra
Ferenc, Scolii Gimnaziale Bethlen Gabor si $colii Gimnaziale Tompa Laszlé din municipiul
Odorheiu Secuiesc, motiv pentru care in aceste scoli exista cei mai multi elevi romi inscrisi.

4.4.2. Inspectoratul Scolar Judetean Harghita a derulat numeroase programe si proiecte
pentru integrarea copiilor romi in scolile de masa:

» 2005 — proiectul Acces la educatie pentru grupuri dezavantajate — prin acest
program 60 de copii din $coala Gimnaziala Tompa Laszl6, structura Budvar, au
beneficiat de educatie remediald, rechizite scolare si masa calda zilnica timp de
doi ani

» Programul A doua sansa, la Liceul Tehnologic Edtvos Jézsef, derulat in perioada
2005-2013. La acest program au participat tineri din municipiu, mai ales din zona
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Budvar. Tinerii din strada Recoltei nu au fost interesati, desi mediatorul scolar le-a
prezentat aceasta posibilitate tinerilor din zona.

4.4.3. In urma unor vizite la domiciliul copiilor din str. Budvarsi str. Recoltei, in iunie 2013,
inspectorii scolari au constatat urmatoarele aspecte:

- sunt luati in evidenta copiii care au date de identificare pentru o anumita adresa;

- exista copii fara acte de identitate;

- In multe situatii parintii isi exprima opinia referitoare la cladirea scolii in care doresc sa-si
scolarizeze copiii;

- In majoritattea situatiilor parintii nu-si exercita dreptul si obligatia de a-si inscrie copiii la
scoala;

- conditiile de locuinta si de trai sunt in multe cazuri sub nivelul minim, nu exista apa curenta,
canalizare, sistem electic;

- pe un spatiu restrans locuieste un numar mare de persoane, neexistand conditii
corespunzatoare pentru invatatura.

4.4.4.1n data de 24 iunie 2013 parintii copiilor scolari si prescolari din strada Recoltei au
fost intrebati de catre membrii comisiei Inspectoratului Scolar Judetean Harghita unde vor sa
fie scolarizati copiii lor. Din aceste discutii a reiesit ca doua familii au optat pentru copiii lor sa
invete la Scoala Gimnaziala Méra Ferenc sau la $Scoala Gimnaziala Bethlen Gabor, incepand
cu anul scolar 2013-2014. Parintii a 15 elevi de la Scoala Cadiseni, structura a Scolii
Gimnaziale Bethlen Gabor, vor sa invete si copiii lor la $Scoala Cadiseni. Optiunea lor pentru
aceasta scoala a fost consemnata si in procesul verbal din data de 13 decembrie 2012, la
sedinta cu parintji.

4.4.5. La Gradinita cu Program Prelungit Kipi-Kopi au fost inscrisi 10 copii de varsta
prescolara din str. Recoltei, carora le-au gasit sponsorizare pentru posibilitatea servirii mesei
in timpul programului.

4.4.6. Din discutiile inspectorilor scolari cu directorii gcolilor gimnaziale a reiegit ca niciuna
dintre scoli nu a refuzat inscrierea vreunui copil de etnie roma, din contra, au fost acceptate
cererile tuturor parintilor care s-au prezentat pentru inscrierea copiilor lor la scoala,
respectand dorinta lor in alegerea scolii si a locatiei (cladirii) in care doreau sa frecventeze
cursurile.

4.4.7. Structura Cadiseni a Scolii Gimnaziale Bethlen Gabor Odorheiu Secuiesc este cea
mai apropiata de domiciliul copiilor romi de pe strada Recoltei. Cu mai multi ani in urma, cand
s-a Inceput scolarizarea copiilor romi, aici a fost cea mai accesibila locatie pentru includerea
lor.

4.4.8. In urma anchetelor derulate in anul 2012, pe baza sesizérii petentului adresata
Inspectoratului Scolar, inspectorii scolari de la Inspectoratul Scolar Judetean Harghita au
verificat Scoala Gimnaziala Bethlen Gabor, structura Cadiseni, si au fost luate masuri de
desfiintare treptata a acestei structuri. S-a procedat la desfiintarea treptata, pentru ca a
existat o cerere a unor parinti de etnie roma ca fiii lor sa poata urma ciclul primar la aceasta
structura. Din 2012 nu au mai fost inscrigi elevi la clasele pregatitoare, astfel ca, in anul
scolar 2014-2015, la structura Cadiseni sunt elevi numai de clasa a lll-a si a IV-a. in anul
scolar urmator, 2015-2016 vor frecventa scoala numai elevi de clasa a IV-a, astfel pana in
anul scolar 2016-2017 se va desfiinfa complet aceasta structura.

4.4.9. Prin desfiintarea treptata a acestei structuri, elevii de varsta clasei pregatitoare,
clasa | si clasa a ll-a au fost scolarizati la scolile din apropierea strazii Recoltei, la Scoala
Gimnaziala Bethlen Gabor si $Scoala Gimnaziala Méra Ferenc.

4.4.10. Tn urma solicitarii scrise a conducerii Scolii Gimnaziale Bethlen Gabor Odorheiu
Secuiesc nregistrata cu nr. 1063 din 10.03.2015 la I.$.J. Harghita, Consiliul de administratie
al Inspectoratului Scolar Judetean Harghita, in sedinta din data de 15 mai 2015 a aprobat
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functionarea clasei a IV-a din str. Bradului (structura Cadiseni) in anul scolar 2015-2016,
acesta fiind ultimul an in care va mai functiona scoala in aceasta structura. Toti ceilalii elevi
din str. Recoltei au fost indrumati si inscrigi in scolile gimnaziale din municipiu, frecventand
cursurile in cladirile acestora, impreuna cu copii de etnie maghiara sau roméana, in functie de
dorinta parintilor.

4.4.11. Inspectoratul Scolar Judetean Harghita urmareste asigurarea posibilitatii de
scolarizare si instruire a copiilor de etnie roma din municipiul Odorheiu Secuiesc, dar si din
alte localitati ale judetului. Primele demersuri pentru integrarea acestor copii in invatamant au
fost mai timide, cu unele dificultati, a fost nevoie de timp pentru schimbarea mentalitatilor atat
a etnicilor maghiari, majoritari in municipiu, dar si a etnicilor romi. In prezent, situatia este mult
mai buna, tot mai mulii copii de etnie roma frecventeaza scolile din municipiu, abandonul
scolar in randul lor fiind in descrestere.

4.4.12. Referitor la sesizarile depuse de petent la Inspectoratul Scolar Judetean
Harghita, partea reclamata mentioneaza ca aspectele semnalate au fost verificate, au fost
luate masuri pentru rezolvarea acestora si petentului i-a fost comunicat un raspuns.

4.4.13. Toate solicitarile de Tnscriere a copiilor au fost acceptate, fiecare copil a fost
inscris la scolile (locatiile) din circumscriptie, motiv pentru care partea reclamata considera ca
nu exista segregare la inscrierea copiilor din zona, cum a mentionat petentul. Este adevarat
ca In municipiul Odorheiu Secuiesc, pentru anul scolar 2013-2014, zonele de scolarizare nu
au fost foarte clar delimitate, creandu-se unele probleme la inscrierea copiilor in clasa
apregatitoare, insa, in final, toti parintii cu copii in clasa pregatitoare si in clasa | au reusit sa-
si inscrie copiii in una din scolile municipiului, {findndu-se cont de domiciliul copiilor.

4.4.14. Inspectoratul Scolar Judetean Harghita si unitatile de invatamant nu au avut
intentia de a limita sansa copiilor romi de a se inscrie la o scoala sau alta.

4.4.15. Nu exista nicio prevedere legala care ar putea justifica “distribuirea proportionala
a copiilor cu situatie materiala precara” propusa de petent. Fiecare parinte are dreptul de a
alege unitatea de invatamant si structura acesteia la care doreste sa frecventeze cursurile
scolare copilul sau.

4.4.16. Avand in vedere cele mentionate, partea reclamata considera ca aspectele
sesizate de petent sunt nefondate si neintemeiate.

Sustinerile partii reclamate Institutia Primarului loc. Odorheiu Secuiesc, jud.
Harghita

4.5.1. Partea reclamata arata ca a intreprins demersuri pentru analizarea situatiei
prezentate de petent, a purtat discutii in acest sens cu conducerea $colii Gimnaziale Bethlen
Gabor si Scolii Gimnaziale Méra Ferenc din care reiese faptul ca nu a fost refuzata nicio
cerere de transferare sau de inscriere a unor copii din str. Recoltei in clasele scolilor
susnumite, din contra, au fost acceptate cererile tuturor parintilor care s-au prezentat pentru
inscrierea copiilor lor la scoala.

4.5.2. Inspectoratul Scolar Judetean a avizat posibilitatea functionarii clasei din str.
Bradului in anul scolar 2015-2016, cu efectiv redus de elevi. Intentia conducerii $colii
Gimnaziale Bethlen Gabor este ca incepand din anul scolar 2016-2017 elevii sa fie scolarizati
in scolile alese de parinti.

4.5.3. Din actele puse la dispozitie si din discutiile purtate cu conducerea scolilor
respective a rezultat ca nu s-a restrictionat in niciun fel accesul la educatie in cazul copiilor,
nu a existat tratament diferentiat discriminatoriu, dimpotriva, au fost luate masuri privind
promovarea, integrarea si dezvoltarea individuala a fiecarui elev.
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4.5.4. Partea reclamata considera ca nu a avut loc nicio discriminare a copiilor din str.
Recoltei pe baza etniei lor si isi exprima dorinta ca si pe viitor toti copiii de varsta scolara si
prescolara sa fie inscrigi intr-o unitate de invatamant indiferent de rasa, sex, nationalitate,
situatie materiala.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Prin petitia formulata si trimisa spre solutionare Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii acesta este sesizat cu privire la savarsirea unei potentiale fapte de
discriminare, prin atitudinea discriminatorie si de segregare in ceea ce priveste accesul la
educatie al persoanelor nevoiase de etnie roma din oras si in special al celor din strada
Recoltei.

5.2. Coroborat actului normativ care reglementeaza prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare precum si atributiile si domeniul de activitate al Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul director trebuie sa analizeze in ce masura obiectul
petitiei este de natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare. Astfel, Colegiul director analizeaza in stransa legatura
in ce masura obiectul unei petitii intruneste, in prima instanta, elementele art. 2 al O.G.
nr.137/2000, republicata, cuprins in Capitolul | Principii si definitii al Ordonantei si subsecvent,
elementele faptelor prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul |l Dispozitii Speciale,
Sectiunea I-VI din Ordonanta. In masura in care se retine intrunirea elementelor discriminarii,
asa cum este definita in art. 2, comportamentul in speta atrage raspunderea
contraventionala, dupa caz, in conditile in care sunt intrunite elementele constitutive ale
faptelor contraventionale prevazute si sanctionate de O.G. nr. 137/2000, republicata.

5.3. Conform art. 2 alin.1 din O.G. 137/2000, privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, constituie discriminare
,,orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de rasa, nationalitate, etnie,
limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuala, varsta, handicap, boala
cronica necontagioasa, infectare HIV sau apartenenta la o categorie defavorizata, care are ca
scop sau efect restrangerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de
egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a drepturilor recunoscute de
lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice.

5.4. Colegiul director analizeaza daca in cazul semnalat de petent se intrunesc conditiile
pentru existenta unei fapte de discriminare. Pentru ca o fapta sa fie calificata discriminatorie
trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii: a) existenta unui tratament diferentiat a unor
situatii analoage sau omiterea de a trata in mod diferit situatii diferite, necomparabile; b)
existenta unui criteriu de discriminare conform. art. 2 alin. 1 din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu modificarile
ulterioare; c¢) tratamentul sa aiba drept scop sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitarii, In conditii de egalitate, a unui drept recunoscut de lege; d) tratamentul
diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar metodele de atingere a acelui scop
sa nu fie adecvate si necesare.

5.5. Retindnd in coroborare cu aceste aspecte definifia discriminarii, astfel cum este
reglementata de articolul 2 alin.1 din 0.G.137/2000 cu modificarile si completarile ulterioare,
republicata, Colegiul director se raporteaza la modul in care sunt intrunite cumulativ elementele
constitutive ale art. 2 din O.G. 137/2000. Pentru a ne situa in domeniul de aplicare al art. 2,
alin. 1 deosebirea, excluderea, restrictia sau preferinta trebuie sa aiba la baza unul dintre
criteriile prevazute de catre art. 2, alin. 1, si trebuie sa se refere la persoane aflate in situatii
comparabile dar care sunt tratate in mod diferit datorita apartenentei lor la una dintre categoriile
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prevazute in textul de lege mentionat anterior. Asa cum reiese din motivatia invocata anterior,
pentru a ne gasi in situatia unei fapte de discriminare trebuie sa avem doua situatii comparabile
la care tratamentul aplicat sa fi fost diferit. Subsecvent, tratamentul diferentiat trebuie sa
urmareasca sau sa aiba ca efect restrangerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei sau
exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului gi a libertatilor fundamentale ori a
drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice alte
domenii ale vietji publice.

5.6. in spetd, petentul sesizeaza atitudinea discriminatorie si de segregare in ceea ce
priveste accesul la educatie al persoanelor nevoiase de etnie roma din oras si in special a celor
din strada Recoltei.

5.7. Colegiul director retine faptul ca motivul, criteriul de discriminare invocat de petent
este cel etnic, in speta etnia roma. Petentul considera ca toti copiii din strada Recoltei au fost
siliti, convinsi sa frecventeze $coala din Cadiseni care are o singura clasa simultana pentru
elevii din clasa a ll-a si a IV-a si sunt discriminati deoarece acesta scoala functioneaza intr-o
cladire inchiriata de la Parohia Catolica in conditji ad-hoc.

5.8. Colegiul director ia act si de faptul ca partile reclamate arata ca nu a fost refuzata
nicio cerere de transferare sau de inscriere a unor copii din str. Recoltei in clasele Scolii
Gimnaziale Bethlen Gabor si Scolii Gimnaziale Méra Ferenc, din contra, au fost acceptate
cererile tuturor parintilor care s-au prezentat pentru inscrierea copiilor lor la scoala. Mai mult,
Inspectoratul Scolar Judetean Harghita si unitatile de invatamant nu au avut intentia de a
limita sansa copiilor romi de a se inscrie la 0 scoala sau alta.

5.9. Potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, una dintre conditiile pentru
ca o fapta sa fie discriminatorie este existenta unei legaturi de cauzalitate intre criteriu invocat
si fapta sesizata .

5.10. Colegiul director constata ca, in speta, nu sunt indeplinite conditiile pentru ca o
fapta sa fie discriminatorie, neputand fi retinuta o legatura de cauzalitate intre criteriul invocat
de petent si aspectele prezumtiv discriminatorii supuse analizarii si dispunerii de catre
Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii.

5.11. Colegiul director dispune ca aspectele sesizate de petent nu constituie fapta de
discriminare potrivit art. 2, alin. 1 din O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, republicata, nefiind indeplinite conditiile cerute de lege si anume
lipseste raportul de cauzalitate intre criteriul invocat de petent si fapta sesizata.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de
voturi pentru ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. nu se intrunesc elementele constitutive ale faptei de discriminare, potrivit O.G. nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata;

2. o copie a hotararii se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
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Nu este cazul

VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G.
nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

Asztalos Csaba Ferenc — membru

Bertzi Theodora — membru

Dinca llie — membru

Gheorghiu Luminita — membru

Haller Istvan — membru

Jura Cristian — membru

Lazar Maria — membru

Manole Florin Petre — membru

Popa Claudia Sorina — membru

Hotarare redactata de: L.M. si A.S.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in

termenul legal, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor

formelor de discriminare si Legii nr. 554/2000 a contenciosului administrativ, constituie
de drept titlu executoriu.

Verificat SCSRP
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