CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma
Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2,
tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: support@cncd.org.ro

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR. 382
din data 02.09.2015.

Dosar nr. 119/2015

Petitia nr. 1386/23.02.2015

Petent: M.N.

Reclamat: L.M. - Sef Serviciu taxe si Impozite, Primaria Municipiului
Fetesti.

Obiect: neacordarea petentului (persoana incadrata in grad de handicap) a
unor drepturi ori scutiri de la plata unor taxe, de catre reclamata.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul sau resedinta petentilor

[.1.1 M.N., ...

I.2. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului

[.2.1 L.M. -Sef Serviciu taxe si Impozite, Primaria Municipiului Fetesti, loc.
Fetesti, .

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petentul sustine ca este o persoana (incadrata in grad de handicap) si
partea reclamata nu-i acorda scutirea de la plata impozitului stabilit pentru terenul
detinut si imobilul in cauza precum si pentru mijlocul de transport.

[ll. Procedura de citare

3.1 Prin adresa inregistrata sub nr. 1386/30.04.2015, a fost citat domnul M.N.
in calitate de petent, pentru data de 19.05.2015. Procedura legal indeplinita.

3.2 Prin adresa inregistrata sub nr. 2981/30.04.2015, a fost citat domnul L.M.
-Sef Serviciu taxe si Impozite, Priméria Municipiului Fetesti in calitate de reclamat,
pentru data de 19.05.2015. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentului

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1,
Bucuresti, Tel / fax 021-312.65.78/79/85
www.cncd.org.ro

CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII


http://www.cncd.org.ro/
mailto:support@cncd.org.ro

4.1 Petentul sustine ca detine un certificat de incadrare in grad de handicap
cu nr.666 din 03.02.2009, cu diagnosticul de handicap accentuat permanent. in
acest sens, petentul considera ca se bucura de o protectie speciala, sens in care,
statul trebuie sa asigure realizarea unei politici nationale de egalitate a sanselor,
de prevenire si de tratament al handicapului, in vederea participarii efective a
persoanelor cu handicat la viata comunitatii. Prin urmare, au fost reglementate
norme in domeniul protejarii persoanelor cu dizabilitati, pe baza unor drepturi si
masuri puse la dispozitia persoanelor cu handicap pentru a facilita integrarea si
incluziunea sociala a acestora. “Astfel, principii ce stau la baza proteciiei
persoanelor cu handicap, printre care si prevenirea si combaterea discriminarii,
egalizarea sanselor, egalitatea de tratament in ceea ce priveste incadrarea in
munca si ocuparea fortei de munca, sunt statuate in Legea nr.448/2006.

4.2 Petentul declara ca beneficiaza de drepturi la facilitati fiscale in mod egal
fara discriminare in considerarea dispozitiilor constitutionale ale art.50 teza intai
potrivit carora ,Persoanele cu handicap se bucura de protectie speciala”. “Conform
art.26 din Legea nr.448/2006, potivit carora, beneficiaza de urmatoarele facilitati
fiscale: b)- scutire de la plata impozitului pe cladire si teren, d)scutirea de la plata
taxei pentru eliberarea autorizatiei de functionare pentru activitati economice si
viza anuald a acesteia’. “in consecintd, m-am adresat serviciului taxe si impozite
cu cerere prin care am solicitat scutirea de la plata impozitului stabilit pentru
terenul si  imobilul in cauza..”, ,..avand 1in vedere adresele cu
nr.746764/12.07.2011, emisa de Directia legislatiei impozite directe prin care, se
afirma ca Legea nr.448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor
persoanelor cu handicap, republicatd, este o lege speciala si ulterioara Codului
Fiscal’. ,Cu toate acestea, partea reclamata emite actele administrative cu
nr.5546/19.04.2011 si nr.8186/03.08.2011 prin care, nu s-a recunoscut dreptul
pretins recunoscut de lege si prin care, am fost instintat ca s-a luat masura
infiintarii popririi asupra veniturilor mele. Prin urmare, enunfurile din acte
administrative emise de faptuitor, au avut ca scop/efect restrangerea, inlaturarea
recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditi de egalitate a unui drept
recunoscut de lege”. “La data de 20.06.2013./Tribunalul lalomita in Sentinta Civila
nr.2051/F solutionaza cauza in dosarul nr.6022/2/2012 ca ,Respinge cererea
formulata de mine" solutie data de doamna judecétor I. T.. in motivare, doamna
judecator arata ca citez, dispozitile Codului fiscal rezolva si problema juridica din
speta de fata,respectiv prevederile art.284 alin.6 din C.fiscal au prioritate asupra
prevederilor art.26 alin 1 lit b din Legea nr.448/2006. Mai mult, cu privire la adresa
Cu nr 746764/12.07.2011 emisa de MFP, doamna judecator invoca aceasta
instituttie la emiterea acestei adrese nu avut in vedere si art.l pct.3 din C.fiscal.
Avand concursul justitiei numitul L.M. la data de 12.12.2013 emite catre mine titlu
executoriu concomitent si somatia in valoare de 1729748 lei privind impozitul pe
cladire si teren respectiv_si pe mijloc de transport ce face obiectul dosarului
nr.73/98/2014 al judecatoriei Fetesti”. ,Prin urmare, aceasta sentinta civila data de
doamna judecator lonela Tudor si adresele emise de numitul L.M. au avut ca efect
restrangerea. inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de
egalitate, a unui drept recunoscut de lege, si ca scop vatamarea mea”.

4.3 Prin urmare, petentul se considera discriminat de catre instanta, prin
solutia data, “...a nesocotit obligatiile articolelor mai sus aratate si a adresei emise
de MFP si in hotararea data nu dispune recunoasterea drepturilor pretinse de mine
si_recunoscute de legile nantionale si de Tratatele Internationale Ratificate de
Romania, drept care, putea legal si _moral, acepta restrangerea, inlaturarea
recunoasterii.folosintei sau exercitarii_in _conditii _de egalitate a drepturilor
recunoscute de lege.de catre faptuitor respectiv accepta cu buna stinta vatamarea

”

mea .
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‘Asadar, este incalcata optiunea legiuitorului pentru acordarea unor scutiri de
impozite pentru persoanele cu handicap, aceasta fiind justificata de necesitatea
protejerii acestora, fiind intemeiata pe o serie de considerente obiective si anume;
incurajarea persoanelor cu handicap sa se integreze in masa activa a populatiei”.
Instanta hotaraste ca Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal nu prevede aceasta
facilitate, iar potrivit art. 1 alin. (3 din acest act normativ, in materie fiscala,
dispozitile acestui cod prevaleaza asupra oricaror prevederi din alte acte
normative, in caz de conflict intre acestea aplicandu-se dispozitiile Codului fiscal.
Ministerul Economiei si Finantelor apreciaza ca ,prevederile art.| alin.(3 din Codul
Fiscal potrivit carora in materie fiscald, dispozitile prezentului cod prevaleaza
asupra oricaror prevederi din alte acte normative, in caz de conflict intre acestea
aplicandu-se dispozitile Codului Fiscal, nu pot fi interpretate in sensul inaplicarii
scutirilor_fiscale din Legea nr.448/2006.Fata de cele de mai sus, se poate
considera céat si Legea nr.448/2006, republicata este Lege speciala, ulterioara, prin
care, se acorda scutiri fiscale suplimentare si astfel se deroga de la legea generala
in_materie fiscald-Codul Fiscal". ,in sustinerea acestei opinii, se invoca: -principiul
specialia generalibus derogant, considerand ca Legea nr.448/2006 republicata
este o lege speciala, in raport cu Codul fiscal, care constituie dreptul comun in
materia impozitelor si taxelor;-principiul potrivit caruia norma juridica nu
ultraactiveaza, cu exceptia normei juridice cu caracter temporal sau exceptional, in
sensul ca legea nu-si extinde efectele si dupa iesirea sa din vigoare, ca efect al
abrogarii implicite. Astfel spus, este de principiu ca legea generala se aplica in
orice materie si in toate cazurile, mai putin in acelea in care, legiuitorul stabileste
un regim special si derogatoriu, instituind Tn anumite materii reglementari speciale,
care sunt prioritare fata de norma de drept comun, ce in astfel de situatii se aplica
numai unde legea speciala nu dispune”.

Sustinerile partii reclamate
4.4 -
V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Colegiul director al C.N.C.D. retine ca petitia, asa cum a fost formulata,
releva o situatie in care, partea reclamata nu-i acorda petentului persoana
incadrata in grad de handicap, scutirea de la plata impozitului stabilit pentru terenul
detinut si imobilul in cauza precum si pentru miujlocul de transport.

Relativ la definitia discriminarii astfel cum este reglementata in O.G. nr.
137/2000, republicata, Colegiul director precizeaza ca in situatia persoanelor
tratate diferit, tratamentul in speta este datorat apartenentei lor la una dintre
criterile prevazute in textul de lege, art. 2 din O.G. nr.137/2000, republicata.
Colegiul Director trebuie sa analizeze daca tratamentul diferit a fost indus datorita
unui criteriu prevazut de art.2 alin.1), respectiv rasa, nationalitate, etnie, limba,
religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuala, varsta, handicap,
boala cronica necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie
defavorizata, care sa fi constituit elementul determinant in aplicarea acestui
tratament. Or, conditia criteriului ca motiv determinant trebuie interpretata in sensul
existentei ca circumstanta concretizata, materializata si care constituie cauza
actului sau faptului discriminatoriu, si care, in situatia inexistentei, nu ar determina
savarsirea discriminarii. Astfel, natura discriminarii, sub aspectul ei constitutiv,
decurge tocmai din faptul ca diferenta de tratament este determinata de existenta
unui criteriu, ceea ce prespune o legatura de cauzalitate intre tratamentul diferit
imputat si criteriul interzis de lege, invocat in situatia persoanei care se considera
discriminata.
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Colegiul director, potrivit inscrisurilor depuse la dosarul cauzei constata ca,
petentul, invoca un tratament defavorizant, cu privire la neacordarea unor drepturi
ori facilitati de catre partea reclamata. Aceste drepturi ori facilitati fiscal solicitate
partii reclamate, constau in scutirea de la plata impozitului stabilit pentru terenul
detinut si imobilul in cauza precum si pentru mijlocul de transport. Petentul fiind o
persoana incadrata in grad de handicap accentuat permanent si drepturile statuate
pentru aceasta situatie, sunt prevazute in Legea speciala nr.448/2006, privind
protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu handicap si Legea nr.554/2004.
Asadar, Colegiul director constata ca in prezenta speta nu sunt prezente indicii de
natura a prezuma ca un criteriu interzis stipulat de art. 2 alin.1), din O.G
nr.137/2000, modificata (nu exista un drept incalcat). O atare prezumtie, permite
cel putin a se presupune ca intre un criteriu interzis si fapta partii reclamate, exista
un raport de cauzalitate ce determina un tratament mai putin favorabil intre parti.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind

prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitatea de voturi ale membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Fapta sesizata nu constituie fapta de discriminare potrivit prevederilor art. 2
alin.1), din O.G nr.137/2000, modificata, (nu exista un drept incalcat).

2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate.

3. O copie a hotararii se va transmite partilor.

a) M.N., loc..

b) L.M. -Sef Serviciu taxe si Impozite, Primaria Municipiului Fetesti, loc. ..

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ,
potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

BERTZI THEODORA — Membru
JURA CRISTIAN — Membru
GHEORGHIU LUMINITA — Membru
ISTVAN HALLER — Membru

LAZAR MARIA — Membru
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MANOLE FLORIN — Membru

Intocmit R. O. Consilier Juridic SACD
Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este

atacatda in termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.

Verificat SCSRP
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