CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII

Autoritate de stat autonoma
Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: support@cncd.org.ro

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA nr. 291
din 17.06.2015

Dosar nr: 61/2015

Petitia nr: 533/27.01.2015

Petenta: O CD

Reclamati: Baroul lasi — Consiliul Baroului lasi, Baroul lasi — Decanul
Baroului lasi

Obiect: neaplicarea corecta a prevederilor Legii nr. 51/1995.

I. Numele, domiciliul si sediul partilor

I. 1. Numele si domiciliul petentei
1.1.1. O C D, judetul lasi;

l. 2. Numele si sediul reclamatilor

1.2.1. Baroul lasi — Consiliul Baroului lasi, Str. Sfantul Lazar nr. 2, bloc M.
Kogalniceanu, et. 2, ap. 7, lasi, judetul lasi

1.2.2. Baroul lasi — Decanul Baroului lasi Str. Sfantul Lazar nr. 2, bloc M.
Kogalniceanu, et. 2, ap. 7, lasi, judetul lasi.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petenta considera discriminatoriu faptul ca nu se aplica corect
prevederile Legii nr. 51/1995.

lll. Citarea partilor
3.1. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si

sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata (in continuare
O.G. nr. 137/2000), s-a indeplinit procedura de citare.
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3.2. Partile au fost citate (filele 57-60 din dosar) pentru data de 10.03.2015
la sediul Consiliului National pentru Combatrerea Discriminarii (in continuare
C.N.C.D.). Fata de petenta au fost invocate urmatoarele exceptii: exceptia de
tardivitate privind faptele anterioare datei de 27.01.2014, conform art. 20 alin. 1
al O.G. nr. 137/2000 si art. 22-23 din Procedura interna de solutionarea
petitiilor si sesizarilor; exceptia de necompetenta materiala privind problemele
de interpretare si aplicare a legii, conform art. 28 din Procedura interna de
solutionarea petitiilor si sesizarilor.

3.3. La audierea din 10.03.2015 partile nu s-au prezentat.

3.4. Punctele de vedere ale reclamatilor au fost comunicate petentei,
punctele de vedere ale petentei au fost comunicate reclamatilor, fiind solicitate
concluzii scrise (filele 101-103 din dosar).

IV. Sustinerile partilor
4.1. Sustinerile petentei

4.1.1. Petitia inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 533/27.01.2015 (filele 1-11 din
dosar), arata urmatoarele:

- prin aplicarea unor prevederi neconstitutionale ale Legii nr. 51/1995 s-a
refuzat admiterea cererii de inscriere pe Tabloul avocatilor incompatibili;

- cererea a fost depusa la data de 19.11.2010;

- respingerea cererii a fost comunicata la data de 05.01.2011;

- a contestat aceasta respingere;

- contestatia a fost respinsa, ceea ce s-a comunicat la 30.06.2011;

- a inceput o actiune in instanta la data de 25.07.2011;

- actiunea a fost respinsa prin Sentinta nr. 271/2011 din 26.09.2011,

- sentinta nu a fost recuratg;

- la data de 02.12.2011 a cerut inscrierea pe Tabloul avocatilor cu drept de
exercitare a profesiei;

- nu a primit raspuns la solicitare;

- la data de 22.05.2014, prin Decizia nr. 297/22.05.2014, Curtea
Constitutionala a aratat unele aspecte de neconstitutionalitate a Legii nr.
51/1995;

- la data de 15.12.2014 a solicitat inscrierea pe Tabloul avocatilor
incompatibili;

- nu a primit raspuns la solicitare.

A depus la dosar inscrisuri (filele 12-56 din dosar).

4.1.2. Petenta, prin adresa inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 1408/23.02.2015
(filele 61-64 din dosar) precizeaza ca i s-a comunicat Decizia 39/28.01.2015 prin
care s-a respins cererea privind inscrierea pe Tabloul avocatilor incompatibili.

A depus la dosar inscrisuri (filele 65-71 din dosar).

4.1.3. Prin adresa inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 1783/09.03.2015 (filele 72-
76 din dosar) petenta arata urmatoarele aspecte relevante:
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- la cererea din 02.12.2011 nu a primit raspuns, astfel ca faptele sunt
continue;

- nu a fost inscrisa conform solicitarilor ei, astfel ca faptele sunt continue;

- solicita respingerea exceptiei, pe considerentul ca nu a solicitat
interpretarea si aplicarea legii, ci doar sa se constate ca reclamati nu
interpreteaza si nu aplica corect legea.

4.1.4. Prin adresa inregistrata la dosar cu nr. 3260/12.05.2015 (filele 104-
116 din dosar), petenta a depus la dosar concluzii scrise, comentand sustinerile
reclamatilor si mentinand cele aratate anterior.

4.2. Sustinerile reclamatilor

4.2.1. Baroul lasi, prin adresa inregistrata la C.N.C.D. cu nr.
1840/10.03.2015 (filele 77-86 din dosar) arata urmatoarele aspecte relevante:

- persoanele reclamate nu exista, doar Baroul lasi;

- invoca exceptia tardivitatii petitiei privind faptele anterioare datei de
27.01.2014;

- invoca exceptia obiectului vadit nefondat, privind neacordarea unui
raspuns la cererea din 15.12.2014, intrucéat lipsa raspunsului nu inseamna
respingerea solicitarii;

- pe fond arata cum interpreteaza prevederile Legii nr. 51/1995.

A depus la dossar inscrisuri (filele 87-100 din dosar).

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Colegiul director constata ca exista o diferenta de opinie privind
interpretarea Legii nr. 51/1995 si a Deciziei nr. 297/22.05.2014 a Curtii
Constitutionale. Initiala diferenta de opinie intre parti privind Legea nr. 51/1995 a
fost rezolvata definitiv prin Sentinta nr. 271/2011 din 26.09.2011.

5.2. Avand in vedere aceste aspecte, Colegiul director constata ca
solutionarea petitiei prin hotarare ar implica o interpretare si aplicarea legii de
catre C.N.C.D., ori acestea sunt atribute exclusive ale instantelor de judecata.

5.3. Se observa ca petenta nu invoca o fapta de discriminare, si anume o
diferentiere in comparatie cu alte persoane, bazata pe un criteriu, care incalca un
drept, ci doar incalcarea unui drept.

5.4. in concluzie, Colegiul director admite exceptia de necompetenta
materiala, invocata din oficiu, conform art. 28-32 din Procedura de solutionare
a petitiilor si sesizarilor.
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Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea gi sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata, cu unanimitatea membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admite exceptia de necompetenta materiala, conform art. 28-32 din
Procedura de solutionare a petitiilor si sesizarilor,

2. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: —

VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarére poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si
Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ |la instanta de contencios
administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

BERTZI THEODORA — Membru

DINCA ILIE — Membru

GHEORGHIU LUMINITA — Membru

HALLER ISTVAN — Membru

LAZAR MARIA — Membru

MANOLE FLORIN PETRE — Membru

Data redactarii: 17.06.2014

Nota: Hotaréarile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in
termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea gi sanctionarea
faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ,

constituie de drept titlu executoriu.

Red.: Haller Istvan
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