CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA nr. 147
din 17.02.2016

Dosar nr.: 629/2015

Petitia nr.: 6837/23.10.2015

Petent: ..o

Reclamat: Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Sector 1
Bucuresti

Obiect: refuzul de a emite o dispozitie pentru asigurarea cazarii si a mesei in cadrul
unitatii de invatamant.

I. Numele, domiciliul si sediul partilor

I. 1. Numele si domiciliul petentului
1.1.1. reprezentata de catre Asociatia Nevazatorilor din Roméania, cu
sediul in Bucuresti, prin presedinte .................

I. 2. Numele si sediul reclamatului

1.2.1. Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Sector 1
Bucuresti, cu sediul in Bucuresti, Bd. Maresal Averescu, nr. 17, Sector 1, reprezentata
de catre Director General ..............

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

Tanara doreste sa urmeze cursurile post-liceale de analist programator in cadrul
Liceului Special pentru Deficienti de Vedere din Judetul Buzau. Tanara a obtinut
documentele de orientare scolara din cadrul CMBRAE.

Pentru a putea fi cazata in cadrul centrului sus amintit, administrat de catre
DGASPC Buzau, tanara are nevoie de o decizie de plasament din partea DGASPC
Sector 1 care sa asigure si costurile de cazare si masa la centrul din Buzau.

lll. Citarea partilor
3.1. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si

sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicat (in continuare O.G. nr.
137/2000), s-a indeplinit procedura de citare.
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3.2. Partile au fost citate pentru data de 08.12.2015, la sediul Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii (in continuare C.N.C.D.).

3.3. La sedinta din data de 08.12.2015 s-a prezentat reprezentantul petentei.

3.4. In cadrul sedintei de audieri, s-a invocat, din oficiu, exceptia de necompetenta
a Consiliului.

3.5. Punctul de vedere al reclamatului s-a comunicat petentului, iar punctul de
vedere formulat de catre petent a fost comunicat reclamatului .

3.6. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor

4.1. Sustinerile petentului

4.1.1. Asociatia sesizeaza Consiliul cu privire la tanara ....... Tanara doreste sa
urmeze cursurile post-liceale de analist programator in cadrul Liceului Special pentru
Deficienti de Vedere din Judetul Buzau. Tanara a obtinut documentele de orientare
scolara din cadrul CMBRAE.

4.1.2. Pentru a putea fi cazata in cadrul centrului sus amintit, administrat de catre
DGASPC Buzau, tanara are nevoie de o decizie de plasament din partea DGASPC
Sector 1 care sa asigure si costurile de cazare si masa la centrul din Buzau.

4.1.3. in sustinerea refuzului sdu, D.G.A.S.PC. Sector 1 invoca, in mod eronat,
apreciaza petenta, art. 60 din Legea nr. 272/2004 precum si art. 55 din aceeasi lege.

4.1.4. Tanara a studiat in clasele I-VI la Scoala pentru deficienti de vedere din
Buzau, beneficiind de serviciile internatului, asimilate azi protectiei speciale. Ulterior a
studiat in cadrul unui liceu din Bucuresti, in cadrul invatamantului de masa si Facultatea
de psihopedagogie speciala din Bucuresti, neputand sa isi gaseasca un loc de munca.

4.1.5. in prezent, tandra se afld la Buz&u, in internatul Liceului pedagogic, fiind
nevoita sa strabata drumul de la internat la scoala fie cu taxiul, fie cu mijloacele de
transport in comun, cu Tnsofitor.

4.1.6. Referitor la punctul de vedere formulat de catre D.G.A.S.P.C. Sector 1,
potrivit caruia responsabilitatea pentru achitarea costurilor scolarizarii  ar reveni
localitatii in care se afla unitatea de invatamant si nu a celei de domiciliu, apreciaza ca
D.G.A.S.P.C. Sector 1 ar fi trebuit sa se sesizeze din oficiu si sa initieze demersurile pe
cale institutionala cu D.G.A.S.P.C. Buzau in vederea asigurarii respectarii drepturilor la
educatie si formare profesionala.

4.1.7. Prin concluziile scrise formulate se ataseaza si raspunsul D.G.A.S.P.C.
Buzau prin care se comunica Asociatiei neindeplinirea procedurii prealabile privind
solicitarea avizului favorabil de catre D.G.A.S.P.C. Sector 1.

4.1.8. Din punctul de vedere formulat de catre D.G.A.S.P.C. Buzau reiese faptul ca
tdnara ar trebui sa se adreseze Comisiei pentru Protectia Copilului Bucuresti — Sector 1
pentru a solicita instituirea plasamentului la CRCDV din Buzau.

4.2. Sustinerile partii reclamate

4.2.1. Prin punctul de vedere formulat, partea reclamata arata faptul ca petenta a
formulat plangere administrativa prealabila, prin care contesta raspunsul primit ca
urmare a solicitarii de a i se deconta cheltuielile de cazare si masa la centrul care
gazduieste copiii cu deficiente de vedere din cadrul D.G.A.S.P.C. Buzau, ca urmare a
inscrierii la cursurile post liceale de analist programator.

4.2.2. In conformitate cu prevederile Legii educatiei nationale 1/2011, art. 51, alin. 2
(2) Copiii si tinerii cu cerinte educationale speciale, scolarizati in unitéfile de invatamant
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special sau de masa, inclusiv cei scolarizati in alt judet decat cel de domiciliu,
beneficiazé de asistenta socialéd constand in asigurarea alocatiei zilnice de hrand, a
rechizitelor scolare, a cazarmamentului, a imbracamintei si a incaltamintei in cuantum
egal cu cel pentru copiii aflati in sistemul de protectie a copilului, precum si de gazduire
gratuitd In internate sau centrele de asistare pentru copiii cu cerinte educationale
speciale din cadrul directiilor generale judetene/a municipiului Bucuresti de asistenta
sociala si protectia copilului.

4.2.3. Conform art. 17 din Legea nr. 448/2006, finantarea invatamantului special i
special integrat se face din bugetele judetelor, respectiv bugetele locale ale sectoarelor
municipiului Bucuresti, unde functioneaza unitatea de invatamant special, indiferent de
domiciliul copiilor/elevilor/tinerilor cu cerinte educative speciale.

4.2.4. Avand in vedere dispozitile legale enuntate si a faptul ca petenta este
persoana nevazatoare, incadrata in grad de handicap grav, apreciaza ca ar trebui sa
beneficieze de cazare si masa gratuite in centrul administrat de catre D.G.A.S.P.C.
Buzau, fara a fi nevoie ca partea reclamata sa emita un acord sau o dispozitie in acest
sens sau de instituirea unei masuri de protectie a plasamentului de catre Comisia pentru
Protectia Copilului Sector 1.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Luand act de plangere, astfel cum este formulata, Colegiul urmeaza a
analiza exceptia necompetentei materiale a Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii invocata din oficiu in cauza.

5.2. n drept, potrivit dispozitiilor art.63 din Procedura Internd de Solutionare a
Petitiilor si Sesizarilor, care prevad ,(1) Colegiul director se va pronunta mai intai
asupra exceptiilor de procedura, precum si asupra celor de fond care nu mai necesita,
in tot sau in parte, analizarea in fond a petitiei” Colegiul urmeaza a se pronunta cu
prioritate asupra exceptiei invocate.

5.3. Examinand continutul petitiei si legislatia in vigoare, Colegiul director,
dezbatand exceptia de vadita necompetenta a CNCD cu privire la eliminarea din salariul
de baza a indemnizatiei de dispozitiv, retine prevederile art. 28 din Procedura Interna de
Solutionare a Petitiilor si Sesizarilor, constatand faptul ca petitia formulata nu este de
competenta Consiliului.

5.4. Colegiul constata ca partea reclamata arata faptul ca acoperirea costurilor de
cazare si masa pentru petenta ar trebui acoperite de catre D.G.A.S.P.C. Buzau, fiind
avute in vedere prevederile Legii educatiei nationale 1/2011, art. 51, alin. 2 precum gi
cele ale Legii nr. 448/2006 , art. 17.

5.5. Din inscrisurile depuse de catre petenta, rezulta faptul D.G.A.S.P.C. Buzau
apreciaza ca, in temeiul art. 55, alin. 2 din Legea nr. 272/2004 privind protectia si
promovarea drepturilor copilului, ar fi necesara instituirea plasamentului la Centrul aflat
in subordinea D.G.A.S.P.C. Buzau, masura de protectie ce ar urma sa fie dispusa de
catre Comisia pentru Protectia Copilului Sector 1 Bucuresti.

5.6. In considerarea incidentei obiectului petitiei in campul de aplicare al O.G. nr.
137/2000 republicata, trebuie precizat ca jurisdictia exercitata de Consiliul National
pentru Combaterea Discriminarii este o ,jurisdictie administrativa” ce presupune o
procedura speciala, administrativ-jurisdictionala, ce se bazeaza pe principiul
independentei organului care emite actul faia de partile de litigiu, cu asigurarea
principiului contradictorialitatii si al dreptului la aparare.

5.7. Colegiul director urmeaza a admite exceptia invocata din oficiu retfinand
si aspectul potrivit caruia institutia Consiliului National pentru Combaterea
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Discriminarii, ca autoritate de stat, autonoma, nu se poate pronunta cu privire la
modalitatea de interpretare si aplicare a legii, atribut exclusiv al instantelor de
judecata

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate
de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admite exceptia necompetentei materiale a C.N.C.D. in raport cu obiectul
petitei, astfel cum este formulat;
2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate.

VIl. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VIIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit
0.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si
Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta:
ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

BERTZI THEODORA — Membru

DINCA ILIE — Membru

GHEORGHIU LUMINITA — Membru

HALLER ISTVAN — Membru

JURA CRISTIAN — Membru

LAZAR MARIA — Membru

POPA CLAUDIA SORINA — Membru

Red/mot: TB/RB
Data redactarii: 19.02.2016

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul legal, potrivit OG
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.

Verificat SCSRP
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